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Streszczenie

Artykut opiera si¢ na analizie wybranych elementoéw rolniczej przestrzeni
produkcyjnej gminy Tomice polozonej w woj. matopolskim. Celem opracowania
jest taczna ocena mierzalnych, srodowiskowych zasobow rolniczej przestrzeni
produkcyjnej (wyznaczonej miejscowym planem zagospodarowania przestrzenne-
go strefy RP). Elementarne analizy dotyczyly jakosci i przydatnosci rolniczej gleb,
kategorii ochrony gleb o najwyzszych klasach bonitacyjnych oraz stopni uwilgot-
nienia gleb. Laczna ocena bonitowanych elementow pozwolita na wyznaczenie te-
rendw rolniczej przestrzeni produkcyjnej najbardziej cennych pod katem rolniczo-
przyrodniczym. Kolejny aspekt dotyczyt wyznaczenia terenow, ktore ze wzgledu
na swoje wadliwos$ci, moga stanowié rezerwe terendw przeznaczanych na cele nie-
rolnicze. Do badania wybranych elementéw srodowiskowych rolniczej przestrzeni
produkcyjnej zastosowano podstawowe techniki geoprocessingu. Analizy opraco-
wano w programie Quantum GIS.

Stowa kluczowe: rolnicza przestrzen produkcyjna, jako$¢ i przydatnos¢ gleb,
kategorie ochrony gleb

Summary

Article based on an analysis of selected elements of agricultural
production space in Tomice municipality located in the province
Maltopolska. The aim of the study is overall evaluation of measurable,
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environmental agricultural production space seams of area designated in
the local spatial development plan. An analysis was based on quality and
relevance of agricultural soils, soil protection category with the highest
quality grades and soil moisture levels. The overall assessment of the
elements allowed to determine the most valuable areas for agriculture and
natural production. Another aspect concerned the designation of areas,
which, due to their defective, can be allocated to non-agricultural
purposes as the reserve land. The study of selected environmental
elements of the agricultural production space based on basic GIS
techniques. Analysis performed in the Quantum GIS.

Key words: agricultural production space, quality and suitability of soils,
categories of soil protection

WSTEP

Poruszajac problematyke rolniczej przestrzeni produkcyjnej (skrot RPP),
czyli terendw rolnych bezposrednio zwiazanych z produkcja rolnicza, nalezy
pamigta¢ o dualistycznym podziale na przestrzen w sensie $rodowiskowym,
obejmujaca elementy gleby, klimatu, rzezby terenu i stosunki wodne [Witek T.,
Gorski T. 1977] oraz w sensie wytworczym, zwiazana ze srodkami produkcji
oraz infrastrukturg terenéw rolnych. Unia Europejska wprowadza pojecie obsza-
row wiejskich tozsame z polskim pojeciem RPP. Jako obszary wiejskie rozu-
miany jest ogot terendw pozamiejskich z wytaczeniem uprzemystowionych tere-
néw poza granicami administracyjnymi miast. Wraz z uplywem czasu,
postgpujacymi procesami i pracami wdrazajacymi rozwo0j zrOwnowazony oraz
wielofunkcyjny wsi, zagadnienie ksztalttowania RPP nabiera roéwniez znaczenia
o charakterze kulturowym. Czg$¢ autorow [Zalewski A. i in. 2000] pod pojeciem
wytworow RPP rozumie takze wartosci niematerialne tj. walory §rodowiskowe,
bior6znorodno$¢ siedlisk, regionalistyke oraz zwiazane z nimi ushugi agrotury-
styczne.

Na potrzeby opracowania przyjeto definicje¢ RPP obejmujaca materialny
1 mierzalny aspekt przestrzeni [za Witek T., Gorski T. 1977; Magiera-Bras G.
1992] w postaci jakosci i przydatnosci gleb do produkcji rolniczej, kategorii
ochrony gleb, warunkow powietrzno-wodnych w glebach. Faktem jest, iz rozwoj
RPP w kazdym aspekcie zalezny jest od polityki przestrzennej prowadzonej
przez gminy w ramach tzw. miejscowego planowania przestrzennego. Sporza-
dzane opracowania planistyczne stawiaja bowiem za glowny cel zarowno
uwzglednienie uwarunkowan wynikajacych w szczegoélnosci z dotychczasowego
przeznaczenia i zagospodarowania terenow, jak i te wynikajace ze stanu RPP i
jej zasobow [Ustawa 2003]. Co wigcej, sporzadzenie na terenie gminy miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego pociaga za soba wyznaczenie w
nim linii rozgraniczajacych tereny o réznym przeznaczeniu i sposobach zago-
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spodarowania, granice i sposoby zagospodarowania terendw (...) podlegajacych
ochronie, w tym szczegdlne warunki zagospodarowania terendow oraz ogranicze-
nia w ich uzytkowaniu, np. zakaz zabudowy [Ustawa 2003]. Ustawa o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym odwotuje si¢ do przepisow odrgbnych
stanowiacych o ochronie terendw. Przepisem odno$nym jest np. Ustawa o
ochronie gruntéw rolnych i le$nych [1995] mowiaca, iz grunty rolne i lesne
podlegaja ochronie, szczegolnie za$ grunty o wysokich walorach produkcyjnych.
Zmiana przeznaczenia tych terendw pociaga za soba szereg procedur wynikaja-
cych z trybu postgpowania wylaczenia gruntéw z produkcji rolnicze;.

Postgpujace procesy semiurbranizacyjne zmieniaja oblicze wsi, upodab-
niajac wiejskie jednostki osadnicze do matych miast [Prus B., Bernat K. 2012].
Z procesem tym nieodlacznie wiaze si¢ przeznaczanie coraz wigkszych prze-
strzeni, dotychczas wykorzystywanych w celach rolniczych, na cele nierolnicze
[Prus B. 2012]. Proces ten jest nieunikniony, jednak polityka przestrzenna pro-
wadzona na szczeblu gminy powinna zapewnia¢ ochrong RPP o najwyzszych
warto$ciach produkcyjnych, przeznaczajac na cele inwestycyjne tereny najmnie;j
przydatne dla pelienia funkcji rolniczej, w tym obszary najmniej cenne z przy-
rodniczego oraz rolniczego punktu widzenia.

Celem artykulu jest analiza oraz ocena mierzalnych, srodowiskowych za-
sobow RPP, utozsamianej dla potrzeb artykutu ze strefa RP, wyznaczona w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, a nastgpnie kwalifikacja
terenow RPP do trzech kategorii przydatnosci: 1) terenéw o szczegdlnych walo-
rach przyrodniczo-rolniczych, podlegajacych restrykcyjnej ochronie, 2) terenow
o wysokiej ochronie lecz mozliwych do zmiany przeznaczania w ramach polity-
ki przestrzennej gminy na cele nierolnicze, oraz 3) terenéw o tzw. zlagodzone;j
ochronie. Ze wzgledu na obszerna tematyke oraz odrgbny aspekt tematyczny z
analiz wykluczono studia zwigzane z generowaniem numerycznego modelu
terenu dla RPP. Problematyka ta zostanie rozwinigta przy sporzadzaniu oraz
konfrontacji studium trudnosci uprawy roli i stopni zagrozenia gleb erozja z
wykonanymi analizami zasobéw glebowych RPP, ktore stanowi¢ beda kontynu-
acje poruszanego tematu. Przestrzennej konfrontacji stref o réznym potencjale
produkcyjnym dokonano przy pomocy narz¢dzi GIS [Salata T., Prus B. 2012],
wykorzystujac metode analizy wskaznikow topograficznych, geometryczno-
przestrzenna analize wydzielonych obszarow spetiajacych zalozone kryteria
oceny. Do opisu stanu RPP postuzono si¢ metoda opisowa oraz prostymi techni-
kami statystycznymi.

ANALIZA ROLNICZEJ PRZESTRZENI PRODUKCYJNEJ GMINY TOMICE

Gmina Tomice potozona w powiecie wadowickim, w woj. matopolskim,
posiada powierzchnig 41,5 km®. Gming tworzy sze$¢ sotectw: Lgota, Radocza,
Tomice, Witanowice, Wozniki oraz Zygodowice. Gmina Tomice posiada rolni-
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czy charakter, o czym $wiadczy m.in. znaczny odsetek RPP w powierzchni
ogolnej poszczegolnych miejscowosci (Rys.1.). Z 4 155ha powierzchni ogdlnej
gminy az 69,5% stanowi obszar RPP. Najwyzszy odsetek powierzchniowy RPP
odnotowano w miejscowo$ciach Witanowice oraz Radocza.

W miejscowosci gminnej udzial powierzchni przeznaczonej na cele inne
niz rolne wynosi okoto 51%. Jest to jedyna miejscowo$¢ w gminie, w ktorej
powierzchnia terenow inwestycyjnych przewyzsza obszar RPP.
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Rysunek 1. Procentowy udziat rolniczej przestrzeni produkcyjnej
w powierzchni ogélnej w miejscowosciach gminy Tomice.
Figure 1. Agricultural production area percentage in the total area in the villages
of the municipality Tomice. Own study.

Analizowana RPP zostata pomniejszona o wody stojace (stawy) i ptynace,
stanowiace znaczacy odsetek w powierzchni ogdlnej gminy Tomice.

ANALIZA I OCENA JAKOSCI I PRZYDATNOSCI ROLNICZEJ GLEB

Rolnicza jako$¢ gleb okreslaja klasy bonitacyjne. Przydatno$¢ gruntow do
uprawy okreslonych roslin lub ich zespotoéw jest definiowana poprzez komplek-
sy rolniczej przydatnosci gleb. Mozliwosci produkcyjne okreslono przy pomocy
syntetycznego wskaznika jakosci 1 przydatnosci rolniczej gruntow [Koreleski K.
i in. 1998]. Obliczono $rednia wazona wartosci dla klas bonitacyjnych oraz dla
kompleksow glebowo-rolniczych. Przyjeto warto$¢ maksymalng punktacji dla
klasy RI w wysokosci 100 pkt, minimalna dla klasy VI — 18 pkt. Odpowiednie
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wartosci dla komplekséw glebowo-rolniczych wahaja si¢ w przedziale 94 pkt
dla kompleksu 1 (pszenny bardzo dobry), 18 pkt dla kompleksu 13 (owsiano-
pastewny gorski). Wskazniki zostaty obliczone zaréwno dla gruntéw ornych jak
i dla uzytkow zielonych. Syntetyczny wskaznik jakosci i przydatnosci rolniczej
gleb stanowi wypadkowa obliczen wykonanych dla klas bonitacyjnych i kom-
pleksow glebowo-rolniczych [Witek T. 1981]. Wspotczynnik waloryzacji rolni-
czej przestrzeni produkcyjnej zostat obliczony wedtug wzoru:

(x+y)p+(+y)p, +..+(x,+y,)p,
2Ap+pyttp)

gdzie:
znaczniki 1..n odpowiadaja za liczbe czgsci dziatek, ktora ulegta podzia-
towi,
x  —punktacja za pierwsza cechg (kompleksy),

y  —punktacja za druga cechg (klasy bonitacyjne)
Ogodlna posta¢ wzoru:
2(x, +1,) Py
22 p,

Na podstawie analizy syntetycznego wskaznika jakosci i przydatnosci rol-
niczej gruntow wydzielono trzy przedziaty, przydzielajac im wartosci punktowe
oraz nazewnictwo:

1) grunty bardzo dobre i dobre — warto$¢ wspotczynnika > 60 pkt
2) grunty stabe — warto$¢ punktowa wspotczynnika z przedziatu (60 — 30> pkt
3) grunty bardzo stabe — warto$¢ punktowa wspotczynnika <30 pkt.

Efektem przeprowadzonej waloryzacji jest mapa tematyczna (Rys. 2.). Na
jej podstawie mozna stwierdzi¢, iz gleby o najwyzszej produktywnos$ci stanowia
w kazdej z miejscowosci znaczny odsetek RPP. Poczawszy od 91,2% w miej-
scowosci Wozniki do 62,1 % w miejscowosci Lgota. Gleby najstabszej jakosci
produkcyjnej nie wystgpuja w Radoczy i w Woznikach, natomiast w pozosta-
tych miejscowo$ciach gminy stanowia niewielki odsetek, od 0,04% w Lgocie do
0,7% w miejscowosci Tomice.

Po dokonaniu obliczen $redniej wartosci wspotczynnika jakos$ci i przydat-
nosci rolniczej gleb w poszczegodlnych obregbach mozna stwierdzi¢, ze przyjmuje
on wysokie wartosci z przedziatu 63,0 — 71,9 pkt. Najnizsza wartos¢ §redniego
wspotczynnika jako$ci i przydatno$ci rolniczej gleb wystepuje w miejscowosci
Lgota (63,0 pkt), potozonej we wschodniej czgsci gminy. Najwyzsze wartosci
wspotczynnik przyjmuje w miejscowosci Wozniki (71,9 pkt) oraz Zygodowice
(69,8 pkt). W miejscowosciach Radocza, Tomice, Witanowice wskaznik oscy-
luje w granicach 65 pkt.
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Zrédto: Opracowanie whasne w programie Quantum GIS.
Source: Own study.

Rysunek 2. Przyktad waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej gminy Tomice
Figure 2. Example of agricultural production area valorisation in Tomice

ANALIZA GRUNTOW GMINY TOMICE POD KATEM ICH OCHRONY

Ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych [1995] wprowadza obowia-
zek ochrony gleb o najwyzszych klasach bonitacyjnych. Na cele nierolnicze
i niele§ne mozna przeznacza¢ grunty klas najnizszych. Z zapisu tego wynika
wigc wskazowka dla kierunku polityki przestrzennej gminy, w szczegdlnosci
kierunku rozwoju stref inwestycyjnych.

Koreleski [1998] wyrdznia 5 kategorii ochrony gruntéw rolnych zebranych
w dwoch grupach. Grupe pierwsza stanowia grunty podlegajace szczeg6lnej
ochronie. W obrebie tej grupy wyrdznia si¢ kategori¢ 1 - grunty o najwyzszym
stopniu ochrony. Sa to grunty stanowiace tzw. zasoby nienaruszalne (klasa |
i II). Kategoria la obejmuje zwarte obszary ciagle przestrzennie gleb dobrych
i $rednio dobrych (klasa Illa, IlIb, III stanowiacych zwarte kompleksy; w przy-
padku gminy Tomice kompleksy o zwartej powierzchni powyzej 22 ha, co zwia-
zane jest z wartoscia ogoélnego wskaznika jakos$ci rolniczej przestrzeni produk-
cyjnej IUNG). Kategoria 2 obejmuje grunty o wysokim stopniu ochrony. Ich
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przeznaczenie na cele nierolnicze i nielesne jest dopuszczalne w przypadku bra-
ku odpowiednich gruntow z kategorii 4 1 3. Sa to klasy bonitacyjne Illa, I1Ib, III
nie stanowiace zwartych kompleksow.

W grupie drugiej — gruntow podlegajacych ztagodzonej ochronie mozna
wyrozni¢ dwie kategorie: 3 i 4. Kategoria 3 to grunty stanowiace zasoby naru-
szalne z ograniczeniem w postaci oszcz¢dnego dysponowania glebami organicz-
nymi. Kategori¢ 3 tworza gleby klas: IVa, Vb, IV. Kategori¢ 4 obejmuja grunty
stanowiace zasoby naruszalne, gleby slabe i najstabsze, charakteryzujace sig
niskim stopniem ochrony.

W oparciu o przedstawiong systematyke, grunty zgrupowano w trzy prze-
dzialy, definiujac przedzial o najwyzszym stopniu ochrony, o wysokim stopniu
ochrony oraz podlegajacy ztagodzonej ochronie:

1) najwyzszy stopien ochrony - I, II, [I1la, IIIb, Il >22 ha]
2) wysoki stopien ochrony - Illa, I1Ib, III nie stanowiace zwartych kompleksow
3) niski stopien ochrony tzw. ochrona ztagodzona - IVa, IVb, IV, VIi V.
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Zrédto: Opracowanie whasne.
Source: Own study.

Rysunek 3. Procentowy udziat kategorii ochrony gruntéw gminy Tomice
Figure 3. Percentage of land protection categories in Tomice

Przeprowadzone analizy gruntow pod katem ich ochrony wykazatly, ze
ogotem w gminie Tomice ponad 50% to grunty o najlepszej jakosci podlegajace
najwyzszej ochronie (Rys. 3.). T¢ wyrozniona kategori¢ gruntéw mozna okresli¢
jako ,,narodowe zasoby dla przysztosci” [Koreleski K. 1994]. Grunty te stanowia
dziedzictwo przyrodniczo-rolnicze, powinny przetrwa¢ w stanie nienaruszonym.
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Najwyzszy odsetek gruntow podlegajacych szczegodlnej, najwyzszej ochronie
zlokalizowany jest w miejscowosci Wozniki (84,2%) oraz Zygodowice (79,1%).
Rys. 4. przedstawia przestrzenny rozklad gruntow zaliczonych do najwyzszej
z kategorii ochrony. Druga i trzecia kategoria ochrony gruntéw w gminie Tomi-
ce zajmuje po okoto 25% powierzchni kazda. Grunty w drugiej kategorii o $red-
niej jakosci, rowniez podlegajace ztagodzonej ochronie, wystepuja najliczniej
w miejscowosci Lgota, zajmujac obszar 42,4% analizowanej powierzchni. Naj-
wigkszy odsetek gruntow trzeciej kategorii, o niskiej jakosci, czyli tzw. gruntow
stanowiacych zasoby naruszalne, znajduje si¢ w miejscowosci Radocza (37,4%).

Legend / Legenda
buildings/budynki
|

roads/drogi

villages/miejscowosci

max.protection degree/maks.stopier ochrony

max protection degree areas includes
class of soils: RI, RII, Rllla, RIllb, Psl-llI, £I-I1l
in dense complex area > 22 hektares

Obszar najwyzszej ochrony obejmuje obszary
zawierajace przedziaty klas gleb

RI, RII, Rllla, RIlb, Psl-llI, LI-lll w zwartych
kompleksach wigkszych niz 22 hektary

Zrédto: Opracowanie wasne w programie Quantum GIS.
Source: Own study.

Rysunek 4. Przestrzenne rozmieszczenie gleb podlegajacych najwyzszej ochronie
(kategoria I) w miejscowosciach gminy Tomice
Figure 4. Spatial distribution of soil under the highest protection in Tomice

Trzecia kategoria gruntow moze zosta¢ réwniez okreslona mianem rezer-
wy inwestycyjnej gminy, ze wzgledu na fakt, iz w tej grupie terenow wchodza-
cych w sktad RPP znajduja si¢ grunty, ktore w pierwszej kolejnosci moga zostac
przeznaczone na cele nierolnicze, ze wzgledu na niska jakos¢ przyrodnicza oraz
rolnicza tych gleb.

152



Analiza zasobow...

ANALIZA STOSUNKOW GRUNTOWO —- WODNYCH GLEB

Znajomos$¢ stosunkOw powietrzno-wodnych gleb ma istotne znaczenie
m.in. dla programowania zabiegdw z zakresu melioracji wodnych. Obraz prze-
strzennego rozmieszczenia warunkow wodnych w gruntach przedstawia mapa
glebowo-rolnicza. Kategorie uwilgotnienia gleb pozostaja bowiem w $cistym
zwiazku z kompleksami glebowo-rolniczymi [Korleski K. i in. 1998].

W opracowaniu przyjgto nastgpujace kategorie uwilgotnienia gleb oraz
odpowiadajaca im punktacjg:

1) kompleksy bardzo dobre pod wzgledem warunkéw wilgotnosciowych; punk-
tacja wedlug IUNG dla ogo6lnego wskaznika: (100 — 75 pkt) —kompleksy 1,2,10;
2) kompleksy lekko wadliwe (74 — 30 pkt) — kompleksy: 3,4,5,6,8,9,11,12;

3) kompleksy wadliwe (<30 pkt) — 7,13,14.

Legend/Legenda
villages / miejscowosci

[}

soil humidity/wilgotnos¢ gleby

I optimal/optymalne
lighty defective/lekko wadliwe

defective/wadliwe

500 1000 1500 2000
— — ]

Zrédlo: Opracowanie wasne w programie Quantum GIS.
Source: Own study.

Rysunek 5. Studium uwilgotnienia gleb w gminie Tomice

w oparciu o kompleksy rolniczej przydatnosci gleb
Figure 5. Study of soil moisture in Tomice community
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Przestrzenna analiza kompleksow rolniczej przydatnosci gleb w gminie
Tomice wykazala, iz grunty optymalnie uwilgotnione, nalezace do RPP zajmuja
powierzchnig 71,2% terenow poddanych analizie (Rys. 5.). Najwyzszy odsetek
gruntdw optymalnie uwilgotnionych znajduje si¢ w miejscowosciach Zygodo-
wice (84,0%) oraz Wozniki (82,8%). Jednakze w kazdej z miejscowosci gminy
Tomice warto$¢ ta przekracza 60%. Grunty lekko wadliwe zaliczone do drugiej
grupy, obejmujace gleby zarowno przesychajace, jak i nadmiernie uwilgotnione,
zajmuja najwigksza powierzchni¢ w miejscowosci Lgota (40,0%). Gleby wadli-
we odnaleziono jedynie w miejscowosci Witanowice. Stanowig one znikomy
odsetek (0,3%) powierzchni podlegajacej analizie.

KWALIFIKACJA WYBRANYCH ELEMENTOW RPP

Syntetyczna analiza i ocena wybranych do badan elementéw rolniczej
przestrzeni produkcyjnej pozwolita na sklasyfikowanie gruntow w trzech kate-
goriach: gruntow o najwyzszym stopniu ochrony przyrodniczo-rolniczej,
o umiarkowanym stopniu ochrony oraz o niskim stopniu ochrony. Z zalozenia
grunty zakwalifikowane do kategorii gruntéw o najwyzszym stopniu ochrony,
cechujace si¢ najwyzszym wskaznikiem jakosci i przydatnosci gleb dla rolnic-
twa, optymalnymi warunkami uwilgotnienia gleb oraz jednocze$nie stanowiace
tzw. narodowe zasoby dla przysztosci, powinny podlegac najbardziej restrykcyj-
nej ochronie zmierzajacej do utrzymania tych zasobow RPP w niezmienionym
stanie, co do wielkosci i sposobu uzytkowania.

Tereny zaliczone do najnizszej kategorii nie podlegaja ochronie. Naleza tu
grunty o najstabszej jakos$ci produkcyjnej, cechujace si¢ wadliwoscia gleb spo-
wodowang nieprawidlowymi stosunkami powietrzno-wodnymi w glebach oraz
nie stanowiace zwartych kompleksow gleb najwyzszych klas. Tereny te moga
stanowi¢ zasob gruntow dla przysztego dysponowania na cele nierolnicze i nie-
les$ne, stanowiac o kierunku realizacji polityki inwestycyjnej gminy. W przypad-
ku wyczerpania zasobéw o najnizszym stopniu ochrony, na cele nierolnicze
i nielesne moga zosta¢ przeznaczane kolejno tereny kategorii gruntow o umiar-
kowanym stopniu ochrony. Sa to grunty odznaczajace si¢ nierzadko wysokim
wskaznikiem jako$ci i przydatnosci rolniczej gleb oraz lekko wadliwymi warun-
kami wodnymi w glebach. O ich przynaleznosci do kategorii gruntéw podlega-
jacych umiarkowanej ochronie czgsto decydowat brak przynaleznosci do najbar-
dziej restrykcyjnej z kategorii ochrony gruntéw najwyzszych klas bonitacyj-
nych.

W oparciu o przeprowadzone analizy obliczono, iz 54,4% poddanego ana-
lizie obszaru RPP gminy Tomice nalezy do najwyzszej kategorii gruntéw spet-
niajacych tacznie warunek najwyzszej jakosci i przydatnosci gleb, optymalnego
uwilgotnienia, najwyzszej kategorii ochrony wzgledem przynaleznosci do klas
bonitacyjnych (Rys. 6.). Najwyzszy odsetek gruntdéw najcenniejszych z przyrod-
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niczego 1 rolniczego punktu widzenia znajduje si¢ w miejscowosciach Wozniki
(77,2%) oraz Zygodowice (68,6%). Najmniej gruntow najwyzszej kategorii
znajduje si¢ w miejscowosci Lgota, co spowodowane jest m.in. niska jakoscia
1 przydatnoscia gleb wystgpujaca w tej czgsci gminy. Odsetek terenow zaliczo-
nych do drugiej kategorii, podlegajacych ztagodzonej ochronie, waha si¢ od
kilku punktow procentowych w miejscowosci Wozniki (7,7%) do 21% w miej-
scowosci Radocza.

Qualification is based on three
thematic categories:
agricultural production area,
soil quality and humidity level

Kwalifikacja oparta na

trzech kategoriach tematycznych:
rolniczej przestrzeni produkcyjnej,
klasie glebowej i stopniu
uwilgotnienia gleby

buildings/budynki
=

roads/drogi

villages/miejscowosci

soil protection qualification/ kwalifikacja ochrony gleb
low degree / nistki stopief

I high degree / wysoki stopien

I highest degree / najwyzszy stopief

Rysunek 6. Przestrzenne rozmieszczenie syntetycznego wskaznika z zakresu ochrony
RPP w miejscowos$ciach gminy Tomice z naniesiong siecig drogowa oraz budynkami
Figure 6. Spatial distribution of the synthetic index of agricultural production space
protection, road network and buildings in Tomice

Najwigkszy udzial terendow RPP o niskiej kategorii ochrony, o stabych
walorach rolniczo-przyrodniczych odnotowano w miejscowosci Lgota (54,5%),
Radocza (34,5%), Witanowice (37,5%) oraz Tomice (27,9%). Jednocze$nie
mozna zauwazy¢, iz miejscowosci te posiadaja najwigkszy potencjat terenow
RPP, ktéore w przysztosci moga zostaé przeznaczone na zagospodarowanie
w kierunkach inwestycyjnych.
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Laczna analiza trzech mierzalnych, srodowiskowych elementow RPP: ja-
kosci i1 przydatnosci gruntéw dla rolnictwa, stopni ochrony gleb wynikajacych z
analizy klas bonitacyjnych oraz warunkéw powietrzno-wodnych w glebach po-
zwolita na zakwalifikowanie RPP do trzech kategorii terenow: 1) zasobow RPP
podlegajacych najwyzszej ochronie, 2) terenéw RPP o przecigtnych walorach
przyrodniczo-rolniczych oraz 3) RPP o najnizszej warto$ci rolniczej i przyrodni-
czej. Obszary RPP charakteryzujace si¢ szczegdlnymi walorami przyrodniczo-
rolniczymi zlokalizowane sa w potnocnej czgs$ci gminy tj. w miejscowosciach
Wozniki oraz Zygodowice. Wybitnie rolniczy charakter tych miejscowos$ci po-
winien podlega¢ szczegodlnej ochronie ze wzgledu na wystgpowanie na tym ob-
szarze najbardziej cennych zasobow RPP z punktu widzenia rolnictwa tj. tere-
né6w o najwyzszym wskazniku jakosci i przydatnosci gleb do produkcji
rolniczej, wystgpowania klas bonitacyjnych i ich zwartych komplekséw po-
wierzchniowych podlegajacych szczegodlnej ochronie i stanowiacych narodowe
zasoby dla przysztosci, jak rowniez terendw o optymalnych warunkach po-
wietrzno-wodnych w glebach. W potudniowej czgs$ci gminy Tomice, na terenie
miejscowosci Lgota, Witanowice, Tomice mozna zauwazy¢ znaczny odsetek
terenow RPP zakwalifikowanych do najnizszej kategorii ochrony RPP. Fakt ten
zwigzany jest z wystgpowaniem na tym terenie gleb lekko wadliwych, czy to
pod katem warunkoéw powietrzno-wodnych w glebach, czy niskiej wartosci
wskaznika jako$ci i przydatnosci rolniczej gleb. Gleby na terenie tych miejsco-
wosci naleza do najstabszych klas bonitacyjnych w gminie. Polityka przestrzen-
na gminy Tomice powinna zmierza¢, w przypadku stwierdzenia potrzeby zmia-
ny przeznaczenia terendw rolnych na inne cele, aby na cele inwestycyjne
przeznacza¢ w pierwszej kolejnosci obszar RPP zakwalifikowany do najnizszej
kategorii, zaliczanej, ze wzgledu na niskie walory przyrodniczo-rolnicze, do
terenow o ztagodzonej ochronie czyli tzw. zasoboéw naruszalnych.
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