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Streszczenie

Artykut zawiera wyniki badan roztogu dziatek w miejscowosci Mciwojow,
ktorych wlasciciele zamieszkuja poza jej obszarem. Podstawowym elementem
powierzchniowym, przyjetym do badan, byly ciagle czgsci dzialek ewidencyjnych
objete jedna forma uzytkowania. Do wykonania badan zastosowano specjalistycz-
ne programy komputerowe: MKTopoGUTR, Plikpol i Pole, ktore wykorzystuja
dane z numerycznej mapy ewidencyjnej i czg$ci opisowej operatu ewidencji
gruntow i budynkéw prowadzonej w systemie cyfrowym. Szczegbtowymi bada-
niami objetych zostato 20 podstawowych cech roztogu dziatek. Badanie uksztal-
towania rozlogu dzialek ornych polegato na wykonaniu oceny ich roztogu, po-
przez pordéwnanie poszczegldlnych cech rozlogu dziatek z wielkosciami
uznawanymi za poprawne badZz optymalne. Uzyskane parametry poddano ocenie
w zakresie ich poprawnosci, co pozwolito na wskazanie wad w istniejacym ukta-
dzie gruntowym i okreslenie kierunkéw jego poprawy.

Stowa kluczowe: roztég gospodarstwa rolnego, struktura przestrzenna gruntow

Summary

The following study presents results of the research concerning land con-
figuration of plots located in Msciwojow which are in possession of people who
live outside the area. A basic surface element that was taken for analysis were
continuous parts of cadastral plots utilized using only one utilization type. In order
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to carry out this study, the following, specialist computer programs were applied:
MKTopoGUTR, Plikpol and Pole . They utilize data from a numeric cadastre map
and from a descriptive part of the digital general lands and buildings register. The
detailed research deals with 20 basic features of land configuration of plots. The
research into the land configuration of plots with arable land consisted in evalu-
ating the plain of plots by comparing individual features land configuration of
plots with the values assumed to be correct or optimal.The results of obtained pa-
rameters were estimated in the scope of their correctness which made it possible to
indicate flaws in the existing land structure and to define a course of improvement.

Key words: land farm configuration, land spatial structure

WPROWADZENIE

Usytuowanie gruntow w stosunku do osrodka gospodarowania stanowi
wazny element w procesie oceny wiejskich uktadow gruntowych. Dziatki nale-
zace do danego gospodarstwa powinny by¢ zlokalizowane mozliwie najblizej
siedliska z ktérego jest prowadzona uprawa [Harasimowicz 2002]. Ulatwia to
ich zagospodarowanie i przyczynia si¢ do obnizenie kosztéw zwiazanych z
transportem rolnym. Czgstym zjawiskiem jest wystepowanie dziatek nalezacych
do o0séb zamieszkatych poza granicami danego obiektu. Ich wlascicieli okresla
si¢ mianem rozniczan zewnetrznych i wewngtrznych [Noga 1990]. Rozniczanie
wewngetrzni wzgledem danej wsi posiadaja grunty w tej wsi i mieszkaja poza jej
granicami. Rozniczanie zewngtrzni posiadaja grunty poza rozpatrywana miej-
scowos$cia, ktora jest ich miejscem zamieszkania. Jak wynika z dotychczaso-
wych badan, wystgpowanie gruntéw rdzniczan jest zjawiskiem niekorzystnym,
gdyz przyczynia si¢ do zwigkszenia odlegtosci pomigdzy siedliskiem a grunta-
mi nalezacymi do danego gospodarstwa.

Przebudowa niekorzystnej struktury przestrzennej wsi powinna zatem by¢
poprzedzona pelna ocena istniejacego stanu gruntow uwzgledniajaca rowniez
grunty nalezace do rézniczan.

CEL, ZAKRES I METODYKA OPRACOWANIA

Artykut stanowi kontynuacje badan zwiazanych z ocena uksztattowania
roztogu gruntéw gospodarstw rolnych. Badaniami objgto obiekt Msciwojow
potozony w wojewodztwie dolnoslaskim. Do badan wykorzystano zautomaty-
zowana metode oceny roztogu gruntdw gospodarstw rolnych, umozliwiajaca
dokonanie analizy wszystkich dziatek, wchodzacych w sktad istniejacych go-
spodarstw rolnych na badanym obszarze. Podstawowym elementem powierzch-
niowym, przyjetym do badan, byly ciagle czgsci dziatek ewidencyjnych, objgte
jedna forma uzytkowania (grunt orny). Do wykonania badan zastosowano spe-
cjalistyczne oprogramowanie komputerowe ,MKTopo GUTR”, ,Plikpol”
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i,,Pole” [Gniadek 2005], ktoére wykorzystuja dane z numerycznej mapy ewiden-
cyjnej i czgsci opisowej operatu ewidencji gruntdow i budynkéow prowadzonej
w systemie cyfrowym. Dla kazdej badanej dziatki ustalono jej podstawowe pa-
rametry przestrzenne, oraz odlegto$¢ od siedliska, z ktorego jest uprawiana. Do
badan zastosowano program Statistica, ktory umozliwil okreslenie podstawo-
wych statystyk opisowych i sporzadzenie rozktadéw liczebnosci badanych pa-
rametrow. Badanie uksztattowania rozlogu dziatek ornych polegato na wykona-
niu oceny ich rozlogu, poprzez pordwnanie poszczegélnych cech roztogu
dziatek z wielkoSciami uznawanymi za poprawne czy optymalne oraz analizie
rozmieszczenia dzialek we wsi, polegajacej na badaniu ich potozenia w stosun-
ku do siedlisk gospodarstw i centrum wsi. Uzyskany wynik oceny uksztattowa-
nia dzialek rézniczan stanowi¢ bedzie uzupetnienie badan obecnego uktadu
gruntowego w Msciwojowie.

CHARAKTERYSTYKA PODSTAWOWYCH PARAMETROW
ROZYL.OGU DZIALEK

Przecigtna wielko$¢ badanych dziatek rolnych 1,96 ha. Przyjmuje sig, ze
dziatki o powierzchniach przekraczajacych od 1 do 2 ha i dlugosciach wigkszych
od 150 do 200 m moga by¢ efektywnie zagospodarowane przy pomocy mecha-
nicznej sily pociagowej [Harasimowicz 2002].

Obszar badanych dziatek zmienia si¢ w szerokich granicach od 0,01 do
blisko 9 ha (tab. 1).

Rozktad liczebnosci dziatek, zaleznie od ich powierzchni w przedziatach
klasowych przedstawiono na rysunku 1. Najwigcej dzialek rolnych ma po-
wierzchnig z przedziatu do 25 arow (28%). Zagospodarowanie tak matych dzia-
tek powoduje utrudnienia w ich zagospodarowaniu i wymaga duzych nakladow
pracy, o czym $§wiadczy bardzo wysoki poziom kosztow uprawowych zalez-
nych od roztogu (35,3 jedn. zboz./1ha).

W Msciwojowie wystepuje 15% dzialek o powierzchni od 0,25 do 0,5 ha,
oraz (2%) dzialek o powierzchni 0,75 do 1,0 ha, ktore byty dostosowane glow-
nie do uprawy konnej. Na badanym terenie licznie wystepuja dziatki wigksze od
1 ha, ktére mogtyby by¢ wlasciwie zagospodarowane przy pomocy ciagnikow.
Najmniejsze obszary dzialek uprawnych, ktore kwalifikowane sa jako poprawne,
mieszcza si¢ w przedziale wielkosci od 1,5 do 3,0 ha, [Auernhammer 1982, Gin-
dele 1979]. Dzialki z przedziatu powierzchni od 1 do 3 ha stanowia 25% badanej
zbiorowosci. Okoto 30% dzialek posiada powierzchni¢ od 3 do okolo 9 ha.
Dziatki powyzej 3 ha cechuje zroznicowana cho¢ poprawna dtugos$¢ oraz prze-
kraczajacy dopuszczalna wielko$¢ poziom kosztow uprawowych zaleznych od
roztogu dziatki, wynoszacy od 6 do okoto 10 jedn. zboz./1ha.

135



Jacek Gniadek

Tabela 1. Podstawowe statystyki opisowe rozpatrywanych cech roztogu dziatek ornych
nalezacych do rézniczan w Msciwojowie
Table 1. Basic descriptive statistics of considered features of arable plots
land configuration which belong to people who live outside the area of Msciwojow

Nazwa zmiennej Rodzaj statystyki
Srednia Minimum Maksimum
Obszar dziatki [ha] 1,96 0,01 8,78
Dtugos$¢ dzatki [hm] 2,72 0,12 8,83
Szerokos$¢ dzatki [hm] 0,64 0,02 3,09
Obwod dzatki [hm] 7,50 0,57 19,23
llo$ ¢ wierzchotkéw 7,37 3,00 26,00
Wydtuzenie dziatki 13,13 0,37 96,00
llo$ ¢ paséw nawrotow 1,03 0,00 5,00
Dtugos$¢ pasow nawrotéw [hm] 1,02 0,03 7,52
Koszty roztogu bez dojazdu do dzatki [jedn. Zbozha] 11,07 1,17 74,82
Koszty roztogu z dojazdem do dziatki (drogi wadliwe) [jedn. zbozha] 22,78 6,25 95,27
Koszty roztogu z dojazdem do dziatki (drogi dobre) [jedn. zbozha] 15,76 3,43 83,00
Odlegtos¢ najblizszego naroza dzatki od siedliska [hm] 13,93 3,78 34,80
Odlegtos¢ dziatki od siedliska [hm] 15,61 5,93 37,11
Odlegtos ¢ dziatki od centrum wsi [hm] 13,15 2,73 27,08
llo$ ¢ dziatek w gospodarstwie 20,90 3,00 71,00
llo$ ¢ dziatek zgruntami ornymi 7,95 1,00 18,00
llo$ ¢ dziatek z uzytkami Zielonymi 1,48 0,00 6,00
Powierzchnia gospodarstwa [ha] 16,99 0,06 82,90
Powierzchnia uzytkéw rolnych [ha] 13,54 0,04 71,46
Odlegtos¢ siedliska gospodarstwa od centrum wsi [hm] 11,73 0,94 27,37

Zrédlo: badania wlasne

Przecigtna dtugos¢ dziatki ornej nalezacej do rézniczan w MS$ciwojowie
wynosi 337 m 1 jest poprawna dla mechanicznej uprawy. Dlugos¢ badanych
dziatek zmienia si¢ w szerokich granicach od 44 m do ponad 800 m (tab. 1).
Z rozkladu liczebno$ci dzialek zaleznie od ich dlugosci (rys.2) wynika, ze na
badanym obiekcie wystepuje spora grupa dziatek (22%) o dlugosciach nie prze-
kraczajacych 100 m. Koszty uprawy tych dziatek, sa bardzo wysokie i wynosza
od 20 do blisko 50 jedn zboz /1ha. Okoto 5% dzialek ma dlugosci wigksze od
100-150 m, ktore mozna uzna¢ za dostatecznie dtugie do uprawy ciagnikowej
jednak wysoki poziom kosztow uprawowych zaleznych od roztogu §wiadczy
o potrzebie korekty ich uksztaltowania, gdyz dziatki te sa zbyt dtugie w stosun-
ku do swych szerokosci.

Liczna grupe (33%) stanowia dziatki orne zajmujace przedziat dlugosci od
150 do 300 m. Dhugosci tej grupy dzialek sa poprawne lecz koszty zwiazane
z ich uprawa sa nadal wysokie. Okoto 41% dziatek posiada dtugosci, dla ktorych
wielko$¢ kosztow zwiazanych z uprawa zaleznych od roztogu jest poprawna
1 wynosi okoto 5 jedn. zboz. /1ha.
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Rysunek 1. Rozktad liczebnosci dziatek rolnych zaleznie od ich powierzchni
Figure 1. Number distribution of arable plots depending on their area
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Rysunek 2. Rozktad liczebnosci dziatek rolnych zaleznie od ich dtugosci
Figure 2. Number distribution of arable plots depending on their length
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Szerokosci rozpatrywanych dziatek nalezacych do oséb zamieszkujacych
poza Msciwojowem sa stosunkowo duze i wynosza $rednio 64 m (tab. 1). Dzial-
ki o takiej szeroko$ci sa uwazane za poprawne dla ciggnikowej ich uprawy.
Mozna przyjac, ze poprawna szeroko$¢ dziatki w przypadku stosowania mecha-
nicznej uprawy wynosi od 30 do 50 m. Przedstawiony na rycinie 3 rozklad li-
czebno$ci szerokosci dziatek rolnych wskazuje, ze stosunkowo duzo dziatek
w badanej wsi (27%) ma szeroko$ci mniejsze od 25 m, czyli niekorzystne dla
uprawy ciagnikowej. Matym szerokosciom dzialek towarzysza niewielkie ich
obszary nie przekraczajace 20 aréow, stosunkowo duze dtugosci 190 m oraz wy-
sokie koszty uprawowe zalezne od roztogu, wynoszace okoto 32 jedn. zboz./ha.
Taka sama ilo$¢ dzialek, obejmujaca kolejne 27% zbiorowosci, posiada po-
prawne szerokosci wigksze od 25 do 50 m, odpowiednie dla uprawy ciagniko-
wej. Ponoszone koszty zalezne od roztogu dla tej grupy sa jednak wysokie
i dwukrotnie przekraczaja dopuszczalny ich poziom. Kolejne 22% zajmuje prze-
dzial od 50 do 100 m, ktory jest poprawny dla dziatek o powierzchni okoto
10 ha. Pozostale okoto 25% dzialek posiada poprawne szerokosci w przedziale
od 100 m do ponad 300 m, dla ktérych powierzchnie ksztaltuja si¢ na poziomie
od okoto 2 do 8 ha.
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Rysunek 3. Rozktad liczebnosci dziatek rolnych zaleznie od ich szerokosci
Figure 3. Number distribution of arable plots depending on their width
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Wydhuzenie badanych dziatek rolnych jest mocno zréznicowane. Przecigt-
ne wydtuzenie rozpatrywanych dziatek wynosi 1:13 (tab. 1) i jest zdecydowanie
zbyt duze dla wystgpujacych na tym terenie dzialek. Poprawne wydtuzenie
dziatek o powierzchni wigkszej od 1 do 2 ha powinno wynosi¢ 1:5. Z rozkladu
liczebnos$ci dziatek rolnych zaleznie od ich wydluzenia (rys. 4) wynika, Ze
okoto 35% dziatek ma wydtuzenie mniejsze od 1:3, ktore nie jest wystarczajace i
moze obniza¢ poziom uzyskiwanego dochodu z prowadzonej produkcji rolne;j.
Jedynie okoto 24% dziatek posiada poprawne wydtuzenie pomigdzy 1:3 a 1:6.
Dziatki o takim wydtuzeniu posiadaja powierzchnie od 2 do 4 ha i dtugosci od
okoto 200 do 400 m. W tej grupie obserwowany jest najnizszy w stosunku do
pozostatych poziom kosztow uprawowych zaleznych od rozlogu ponizej
10 jedn. zboz. /1ha. Pozostate 41% dziatek posiada zbyt duze wydluzenie w
stosunku do swych powierzchni, ktére powoduje wzrost kosztow uprawowych
az do poziomu 27 jedn. zboz. /1ha.

Histogram (MSC_Raznicz_OK 21v*716c)
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Rysunek 4. Rozktad liczebnos$ci dziatek rolnych zaleznie od ich wydluzenia
Figure 4. Number distribution of arable plots depending on their elongation
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CHARAKTERYSTYKA ROZMIESZCZENIE DZIALEK

Charakterystyke potozenia dzialek rolnych nalezacych do oséb zamiesz-
kujacych poza granicami badanej wsi, wykonano w oparciu o odlegtos¢ najbliz-
szego naroza dziatki od ustalonych miejsc wjazdu z miejscowosci sasiednich
(graniczacych z M$ciwojowem) oraz w oparciu o przecigtng odlegtos¢ dziatki od
tego miejsca wjazdu. W przypadku os6b zamieszkujacych poza miejscowoscia-
mi sasiadujacymi z Msciwojowem, jako siedlisko przyjeto wspolrzgdne centrum
wsi. W celu okreslenia polozenia dzialki na terenie wsi postuzono si¢ odlegto-
$cig centrum wsi do najblizszego naroza dzialtki.

Przecigtna odleglo$¢ siedliska od najblizszego wierzchotka dziatki
w Msciwojowie wynosi 1391 m (tab. 1). Odlegltos¢ ta jest o 170 m mniejsza od
sredniej odlegtosci siedlisk od dziatek, wynoszacej 1561 m.

Rozktad odlegtosci dziatek od siedlisk w Msciwojowie przedstawiony zo-
stal na rycinie 5. W badanej populacji zadna z dzialek nie zawiera si¢ w prze-
dziale do 500 m., ktora uznawana jest za odleglos¢ najmniej wptywajaca na
wzrost ponoszonych kosztow zwiazanych z transportem. Okoto 57% dziatek jest
potozona w odlegtosciach od 500 do 1500 m od siedlisk, ktéra mozna uzna¢ za
poprawna zdaniem Przybytowskiego [1998].

od roztogu
Powierzchnia dziatki[ha].
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Koszty uprawowe
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Rysunek 5. Rozktad liczebnosci dziatek rolnych zaleznie od ich odlegtosci od siedlisk
Figure 5. Number distribution of arable plots depending on their distance from
the farmer’s habitat
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Na podstawie rozmieszczenia zabudowy na terenie wsi i uktadu sieci dro-
gowej, mozna oszacowac przecigtng odleglos¢ gruntow od zabudowan w przy-
padku ich poprawnego usytuowania na okoto 1315 m. Odleglto$¢ ta jest o okoto
250 m mniejsza od rzeczywistej odlegtosci gruntow od siedlisk, co §wiadczy
o wlasciwym potozeniu dzialek w stosunku do zabudowan gospodarczych oraz
o niewielkich mozliwo$ciach przyblizenia gruntow do zabudowan w przypadku
przebudowy struktury przestrzennej badanej wsi. Na dziatkach tych ponoszone
sa wysokie koszty zwiazane z uprawa wynoszace okoto 10 jedn. zboz./1ha.

W strefie odleglosci dziatek od siedlisk powyzej 1500 m nastgpuje stop-
niowy spadek liczebnosci dziatek w zaznaczonych przedzialach klasowych.
W przedzialach od 1500 do 2000 m. oraz od 2000 do 2500 m jest ich kolejno
17% 1 12%. Dzialki te posiadaja zblizone powierzchni¢ do poprzednich lecz
dwukrotnie zwigkszony wskaznik kosztow zaleznych od roztogu. Okoto 15%
dziatek jest zlokalizowanych w odlegtosci od 2500 do 4000 m wzglgedem ustalo-
nego osrodka gospodarowania.

Zwarta zabudowa zagrod rolniczych zlokalizowana w poludniowej czgsci
obiektu przyczynia si¢ do zwigkszenia odleglosci gruntow od istniejacych zabu-
dowan. O braku rozproszenia siedlisk $wiadczy niewielka réznica odleglosci
gruntow od centrum wsi oraz odleglosci gruntow od siedlisk. W przypadku sil-
nego rozproszenia o$rodkéw gospodarczych rozpatrywane roznice odleglosci
bylyby bardziej zréznicowane, co wptyngtyby na nizszy poziom ponoszonych
kosztéw zwiazanych z uprawg tych dziatek.

WIELKOSCI PONOSZONYCH KOSZTOW UPRAWOWYCH
ZALEZNYCH OD ROZLOGU DZIALEK

Koszty uprawowe oszacowane zostaly dla wszystkich badanych dziatek
przy zalozeniu petnej mechanizacji uprawy ciagnikami $redniej mocy oraz plo-
nowaniem zbdz na poziomie 5 t’ha [Harasimowicz i Kubowicz 1994]. Wielkos$ci
tych kosztow dla dziatek dostatecznie duzych i poprawnie uksztaltowanych nie
powinny przekracza¢ 2—4 jedn. zboz./ha.

Przecigtne koszty roztogu na dziatkach rolnych wynosza 15,76 jedn.
zboz./lha i1 zmieniaja si¢ w bardzo szerokich granicach od 3,43 do 83 jedn.
zboz./1ha. Srednie wartoéci kosztow zaleznych od roztogu dziatki sa znacznie
nizsze, gdy uwzgledni si¢ zroznicowanie powierzchni dziatek. Przecigtne koszty
rozlogu, przypadajace na jednostke powierzchni, wynosza okoto 11 jedn.
zboz./lha ($rednia wazona powierzchnia dziatki) i kilkakrotnie przewyzszaja
koszty uprawowe ponoszone na dziatkach poprawnie uksztattowanych.

Rozktad liczebnosci dzialek rolnych zaleznie od ponoszonych kosztow
rozlogu, przedstawiono na rysunku 6.
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uprawowych powiazanych z ich roztogami
Figure 6. Number distribution of arable plots depending
on their exploitation costs connected with land configuration

W Msciwojowie jedynie na kilku dziatkach najlepiej uksztattowanych,
koszty roztogu nie przekraczaja 5 jedn. zboz./ha. Na wigkszosci dzialek (okoto
43%) oszacowane koszty uprawowe zawieraja si¢ w granicach od 5 do 10 jedn.
zboz./1ha, czyli kilka krotnie przewyzszaja ich najnizszy poziom, zmniejszajac
tym samym oplacalno$¢ uprawy tych dzialek. Bardzo duze koszty uprawowe
zalezne od roztogdéw, w przedziale 10—-15 jedn. zobz./ha, wystepuja na dzial-
kach, ktorych liczebnos¢ wynosi 13%. Dzialki, ktorych udzial stanowi 10%
wystepuja w przedziale 15 do 20 jedn. zboz /1ha. Najwigksze koszty uprawowe,
siggajace powyzej 20 jedn. zboz./1ha stanowi okoto 22% ogo6lnej ich liczby.

WNIOSKI

Na podstawie dokonanej charakterystyki przestrzennego uksztaltowania
dziatek ornych nalezacych do ro6zniczan w MsSciwojowie mozna stwierdzi¢, ze
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55% badanych dzialek posiada poprawna powierzchni¢ umozliwiajaca stoso-
wania mechanicznej uprawy. Pozostate dziatki sa zbyt mate by ich rolnicze za-
gospodarowanie bylo oplacalne a poziom kosztow zwiazanych z ich uprawa
przekracza o$miokrotnie dopuszczalny wskaznik kosztow uprawowych zalez-
nych od roztogu. Pozytywnie nalezy oceni¢ dlugosci analizowanych dziatek.
Jedznie 27% badanej zbiorowosci posiada dtugosci powodujace wysokie, sigga-
jace nawet 50 jedn. zboz./1ha koszty uprawowe. Okolo 30% badanych dziatek,
podobnie jak w przypadku dtugosci, ma niepoprawng szerokos$¢. Wskaznik wy-
dtuzenia dziatek badanego obiektu wskazuje na duze zréznicowanie swiadczace
o wystgpowaniu zarowno dziatek zbyt krotkich jak i posiadajacych zbyt duze
wydtuzenie. Jedynie 30% badanej zbiorowosci posiada poprawne wydluzenie
Badane dziatki sa w wigkszos$ci poprawnie potozone wzgledem siedlisk. Okoto
40% posiada niepoprawna lokalizacj¢. W oparciu o uzyskane wielko$ci kosztow
uprawowych zaleznych od rozlogu ktore stanowia syntetyczny wskaznik oceny
przestrzennego uksztaltowania badanych dzialek mozna stwierdzi¢, ze jedynie
na 12% dziatek miesci si¢ w poprawnym przedziale do 5 jedn. zboz. /1ha. Pozo-
stata czg$¢ znaczaco wykracza poza t¢ wielko§¢. Uzyskane wyniki $wiadcza
o potrzebie przebudowy obecnego uktadu gruntowego, ktora powinna przyczy-
ni¢ si¢ do poprawy podstawowych parametrow roztogu oraz do stworzenia ko-
rzystniejszych warunkow rolniczego zagospodarowania tego obszaru.

LITERATURA

Auernhammer H. 1982: Anforderungen von GrofSmaschinen an die Flurneuordnung. Drittes
Kontaktstudium Flurbereinigung Hiltrup, 6, 66-72.

Gindele E. 1979: Anforderungen der modernen Technik an Form wund Griile der
Wirtschaftsflachen. Flurbereinigung und Siedlung. BW, Ludwigsburg, 98-107.

Gniadek J. 2005: Metoda oceny przestrzennego uksztattowania gruntéw gospodarstw rolnych
1 jego zréznicowanie na terenie wsi z wykorzystaniem mapy numerycznej. Rozpr. Doktor.
Uniwersytet Warminsko-Mazurski ,Olsztyn.

Harasimowicz S. 2002: Ocena i organizacja terytorium gospodarstwa rolnego, Akademia Rolni-
cza, Krakow.

Harasimowicz S., Kubowicz H. 1994. Ocena uksztaltowania roztogéw gospodarstw we wsi
i mozliwosci ich poprawy. Zesz. Nauk. AR w Krakowie, ser. Geodezja, 14, s. 65-74.

Noga K. 1990: Metodyka programowania prac scaleniowych i technologia ich wykonywania
w terenach gorskich. Zesz. Nauk. AR w Krakowie, ser. Rozpr. Habil., 143.

Przybytowski K. 1982: Ocena stanu urzadzenioworolnego obszaréw wiejskich. IV Sympozjum
Naukowe nt. ,,Nowe tendencje w teorii i praktyce urzadzania terenéw wiejskich” AR
w Krakowie, s. 171-178.

Dr inz. Jacek Gniadek

Katedra Geodezji Rolnej, Katastru i Fotogrametrii
Uniwersytet Rolniczy w Krakowie

ul. Balicka 253A, 30-198 Krakow

tel. 12 6624517

e-mail: rmgniade@cyf-kr.edu.pl

143







<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002000d>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002000d>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HRV <>
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e000d>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


