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WPLYW ROZELOGOW POL ORNYCH
I PRZESTRZENNYCH CECH GOSPODARSTW
NA KOSZTY UPRAWOWE WE WSI FILIPOWICE

INFLUENCE OF THE LAND CONFIGURATION
OF ARABLE LANDS AND FARMS SPATIAL FEATURES
ON CULTIVATION COSTS IN FILIPOWICE VILLAGE

Streszczenie

W artykule zawarto wyniki badan roztogu pdl ornych, wchodzacych
w sktad gospodarstw rolnych we wsi Filipowice. Do okreslenia podstawowych
cech roztogu pdl i gospodarstw wykorzystano specjalistyczne programy kompute-
rowe: ,,MKTopo GUTR”, ,,Plikpol” i ,,Pole”. Podstawowym elementem po-
wierzchniowym przyjetym do badan byly pola, stanowiace ciagle czgsci dziatek
ewidencyjnych, objete jedna forma uzytkowania. Przeprowadzona analiza objgta
podstawowe cechy roztogu pdl, do ktorych naleza: przestrzenne parametry pola,
oszacowane koszty uprawowe zalezne od roztogu, potozenie pola we wsi i w go-
spodarstwie oraz podstawowe cechy gospodarstwa. W celu wykonania szczegoéto-
wych badan wykorzystano metody statystyczne, umozliwiajace okreslenie
wspotczynnikow korelacji pomigdzy badanymi cechami oraz sporzadzenie korela-
cyjnych wykresow rozrzutu. Wykonana analiza pozwolita na stwierdzenie w jakim
zakresie rozldg pol omych oraz przestrzenne cechy gospodarstw wplywaja na
wielko$ci ponoszonych kosztow zwiazanych z ich uprawa.

Stowa kluczowe: roztdg gospodarstwa rolnego, struktura przestrzenna

Summary

The following study presents the results of the research concerning land
configuration of arable lands that constitute farmsteads located in Filipowice vil-
lage. In order to determine basic features of the land configuration of arable lands
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and farms, the following, specialist computer programs were applied: MKTo-
poGUTR, Plikpol and Pole. A basic areal element considered during the research
were fields that constitute continuous parts of cadastral plots and comprise a sin-
gle form of cultivation. The conducted analysis deals with the basic land configu-
ration features that include. land spatial parameters, estimated costs of cultivation
depending on land configuration, land location within the village and farm area
and farm basic features. So as to carry out a detailed research, certain statistic
methods were used. They enable to determine correlation coefficient between the
studied features and make it possible to draw up the correlation charts of disper-
sion. The conducted analysis let us determine to which extent the land configura-
tion of arable lands and farms spatial features influence the expenses related to
their cultivation.

Key words: land configuration farm, land spatial structure

WPROWADZENIE

Przestrzenne uksztattowanie dzialki rolnej ma znaczacy wptyw na uzyski-
wane efekty produkcyjne. Przyrost kosztéw uprawowych zwiazanych ze zbyt
mata wielkoscia dziatki i niewlasciwym jej ksztattem moze powodowac obnize-
nie uzyskiwanego dochodu nawet do 30% [Hopfer 1991]. Przyjmuje sig, ze do
uprawy ciagnikowej nadaja si¢ dziatki wigksze od 1 ha i dhluzsze od 140 do
200 m [Cymerman i in. 1982, Pruszczyk , Zurawski 1991].

Celem badan jest przedstawienie wptywu roztogu pol ornych oraz prze-
strzennych cech gospodarstwa na koszty uprawowe w wybranej wsi. Podstawo-
wym elementem powierzchniowym przyjetym do badan byly pola, stanowiace
ciaglte czesci dzialek ewidencyjnych, objete jedna forma uzytkowania. Zastoso-
wanie specjalistycznego oprogramowania komputerowego pozwolito na objecie
badaniami wszystkich wystepujacych w badanej wsi gospodarstw rolnych, row-
noczesnie znaczaco ograniczajac czas niezb¢dny do wykonania takiego zadania
w stosunku do metod tradycyjnych [Gniadek i in. 2001].

Niniejsze opracowanie jest kontynuacja badan dotyczacych oceny gruntow
gospodarstw rolnych we wsi Filipowice w wojewodztwie matopolskim. Szcze-
g6lowymi badaniami zostato objete 2475 pdl z gruntem ornym nalezacych do
gospodarstw indywidualnych, posiadajacych siedliska we wsi Filipowice. Dla
badanych pol okreslono geometryczne cechy ich roztogéow, potozenie we wsi i
w gospodarstwie oraz podstawowe cechy gospodarstw, do ktérych naleza. Dla
charakterystyki roztogu pola, oprécz podstawowych parametréw geometrycz-
nych pol, uzyto tzw. kosztéw roztogu, ktore obejmuja wszelkie koszty i straty
produkcyjne zalezne od wielkos$ci i ksztattu pola. Koszty te zostaly oszacowane
przy zatozeniu plonowania na poziomie 5 ton zb6z na hektar i petnej mechani-
zacji procesu uprawy przy pomocy ciagnikow o mocy 55 do 85 KM. Przeliczone
na jednostke powierzchni koszty roztlogu mozna traktowaé jako syntetyczny
miernik uksztattowania roztogu pola. Przedstawione wyniki badan dotycza za-
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rowno okreslenia wplywu roztogu badanych pél ormnych na ponoszone koszty
uprawowe, jak i ustalenia zakresu oddziatywania cech gospodarstwa i potozenia
pol na terenie wsi na ich roztogi. W badaniach wykorzystano metody statystycz-
ne, ktore umozliwily okreslenie zwiazkow i zaleznosci pomigdzy analizowanymi
cechami pol i gospodarstw w badanej wsi.

WPLYW ROZELOGU POL ORNYCH NA KOSZTY UPRAWOWE

Koszty uprawowe zalezne od roztogu pola (koszty roztogu) zostaty osza-
cowane jako funkcje szerokos$ci i dlugosci uprawowej, obwodu oraz ilosci 1 dhu-
gosci pasdw nawrotow, przy zatozeniu pelej mechanizacji prac uprawowych
ciagnikami malej 1 $redniej mocy oraz plonowania na poziomie 5 t. zboz na ha.
Koszty te, przeliczone na jednostk¢ powierzchni, mozna traktowac jako synte-
tyczny miernik oceny roztogu pola, odnoszac je do najmniejszych kosztow
uprawowych ponoszonych na polach poprawnie uksztattowanych, ktore wyno-
sza 2—4 jedn. zboz/ha [Harasimowicz 1996]. Przyrost rozpatrywanych kosztow
uprawowych ponad ich minimalny poziom okresla zakres obnizenia dochodu
uzyskiwanego z uprawy danego pola, powodowany pogorszeniem jego roztogu.
Wspolczynniki korelacji migdzy kosztami uprawowymi, a przestrzennymi ce-
chami pola zestawione w tabeli 1 nie tylko potwierdzaja funkcyjne powiazania
taczace te zmienne, ale zaleza rowniez od sposobu ich zmiennosci w badanej
zbiorowosci pol, stanowiac dodatkowa charakterystyke tej zmiennosci.

Wszystkie wspotczynniki korelacji okreslajace powiazania kosztow upra-
wowych z rozpatrywanymi cechami roztogu pol okazaly sig statystycznie istot-
ne, przy znacznym jednak zréznicowaniu ich wielkosci.

Najsilniejszy wptyw na koszty uprawowe ma dhugos¢ pola, na co wskazuje
wspolezynnik korelacji wynoszacy 0,67. Wysoka korelacja migdzy tymi zmien-
nymi jest efektem bezposredniego wptywu dlugosci pola na wigkszos¢ sktadni-
koéw kosztow roztogu przeliczonych na jednostke powierzchni, takich jak koszty
nawrotow, zagospodarowania pasa nawrotow i strat brzegowych na szerokosci
pola, jak robwniez wiaze si¢ ze znaczna zmiennoscia dtugosci badanych pol. Du-
Za warto$¢ omawianego wspolczynnika korelacji wskazuje nie tylko na obniza-
nie si¢ kosztow uprawy p6l pod wplywem wzrostu ich dlugosci, ale rowniez na
duzy zakres tego obnizenia, mozliwy do uzyskania w badanej zbiorowosci pol.
We wsi Filipowice czynnikiem przestrzennym, najbardziej réznicujacym koszty
uprawowe, jest dlugos¢ pola, dlatego tez najwigksze ich obnizenie moze by¢
uzyskane na skutek zwigkszenia dtugosci pol, co wiaze si¢ rowniez z powigk-
szaniem ich obszarow.

W odréznieniu od dlugosci pola, jego szeroko$¢ wpltywa znacznie stabej
na koszty uprawowe. Wspotczynnik korelacji, okreslajacy zwiazek kosztow
uprawowych zaleznych od roztogu z szerokoscia pola, wynosi 0,35 i jest okoto
dwa razy mniejszy niz zwiazek tych kosztow z dtugoscia pola. Szerokos¢ pola
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wplywa jedynie na przeliczone na jednostke obszaru straty zbioru przy grani-
cach rownoleglych do dtuzszych jego bokow, przez co zakres jej oddzialywania
na koszty uprawowe jest znacznie mniejszy niz dtugosci pola. Oddzialywanie
szerokos$ci pol na przeliczone na jednostkg powierzchni koszty roztogu w bada-
nej grupie jest wzmocnione dodatnia, cho¢ niezbyt duza korelacja dlugosci
i szerokos$ci pol (wsp. kor. 0,10).

Stosunkowo duzy wplyw na koszty uprawowe wywiera powierzchnia pola
ijego obwod. Korelacjg migdzy tymi zmiennymi mozna okresli¢ jako wysoka, a
wspoélezynniki korelacji wynosza odpowiednio 0,59 i 0,52. Rozpatrywane zalez-
nosci sa w duzym stopniu konsekwencja silnych powiazan obwodu i powierzch-
ni pol z ich dtugosciami i szeroko$ciami, ktore bezposrednio wptywaja na koszty
uprawowe. Korzystny wplyw na koszty uprawowe w badanej zbiorowosci pol
wywiera zwigkszenie ilosci wierzchotkow (wsp. kor. 0,30) oraz dlugosci pasow
nawrotow (wsp. kor. 0,13), mimo Ze zwigzane jest to z pewnym pogorszeniem
roztogu pola. Takie oddziatywanie rozpatrywanych cech roztogu wynika, po-
dobnie jak poprzednio, z ich powiazan z powierzchnia i szerokoscia pola. Nieko-
rzystny wplyw na koszty uprawowe zwigkszenia ilosci wierzchotkow czy dtugo-
$ci pasOw nawrotOw przewyzsza towarzyszacy tym zmianom przyrost
powierzchni 1 szeroko$ci pola. Sposrod rozpatrywanych cech roztogu pola, je-
dynie ilo$¢ paséw nawrotow uzyskata dodatni wspotczynnik korelacji z koszta-
mi uprawowymi, wynoszacy 0,09. Zwigkszenie ilosci pasow nawrotow niewat-
pliwie pogarsza roztég pola i powoduje oczekiwany przyrost kosztow
uprawowych. Mata warto§¢ wspotczynnika korelacji rozpatrywanej zaleznosci
wiaze si¢ z powiazaniem ilosci pasow nawrotow z wielko$cia i szerokoscia pola.
Powiazania te nie sg jednak na tyle silne, by zmieni¢ kierunek oddziatywania
ilosci pasow nawrotow na koszty uprawowe.

Koszty uprawowe zalezne od roztogu pola, pomijajace dojazdy do grun-
tow, sa bardzo stabo powiazane z jego potozeniem w gospodarstwach i we wsi.
Jest to konsekwencja niewielkiego oddzialywania usytuowania pola wzgledem
siedliska i na terenie wsi, na uksztattowanie jego roztogu.

Zwigkszenie odlegtosci pol od siedlisk wiaze sig¢ jedynie z niewielkim, ale
istotnym obnizeniem rozpatrywanych kosztow uprawowych (wsp. kor. 0,006),
wynikajacym z poprawy ich roztogéw. Pola potozone w dalszych odlegtosciach
od siedlisk, jak wykazano przy omawianiu powiazan migdzy cechami roztogu
pol, sa nieco dtuzsze 1 wigksze od usytuowanych w poblizu zabudowan. Znacz-
nie mniejszy i statystycznie nieistotny wptyw na koszty uprawowe ma odlegtosc¢
najblizszego wierzchotka pola od siedliska (wsp. kor. 0,04) oraz odlegtos¢ od
centrum wsi (wsp. kor. 0,03), przy czym wzrost odlegtosci od centrum wsi wia-
Ze si¢ z nieznacznym pogorszeniem roztogu pola.

Nieco inaczej przedstawia si¢ wplyw potozenia po6l w stosunku do siedlisk
na koszty uprawowe w przypadku uwzgledniania dojazdu do gruntow. Zwigk-
szenie odlegltosci pol od siedlisk powoduje wyrazny wzrost kosztow ich uprawy,
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uwzgledniajacy dojazdy po wadliwych drogach z predkoscia 5—7 km/godz.
(wsp. kor. 0,34) oraz znacznie stabszy przyrost tych kosztow, gdy transport od-
bywa si¢ po dobrych drogach z predkoscia 15 km/godz. (wsp. kor. 0,06).
Znacznie silniej od rozpatrywanej wezesniej odlegtosci pola od siedliska,
wplywa na roztog pol i ponoszone koszty uprawowe jego odlegtos¢ od strefy
zabudowy. Ograniczajac zakres zmian odleglosci pol od siedlisk do ich najwigk-
szej odleglosci od strefy zabudowy, uzyskano znacznie wigkszy wplyw tej cechy
na koszty uprawowe liczone bez transportu do gruntow. Wspotczynnik korelacji
dla tej zaleznosci wynosi 0,15 i jest okoto 3 razy wigkszy od odnoszacego si¢ do
petlnego zakresu zmiennosci odleglosci gruntow od siedlisk. Pominigcie po6l
potozonych w najdalszych odlegtosciach od siedlisk, wigkszych od ich maksy-
malnych odlegtosci od strefy zabudowy, umozliwiajace traktowanie odlegtosci
pol od siedlisk jako oszacowania ich odlegtosci od strefy zabudowy spowodo-
wato zmiang kierunku oddziatywania tej zmiennej na koszty uprawowe obej-
mujace koszty transportu. Zwigkszenie ograniczonej w podany sposob odleglo-
sci od siedlisk, wigze si¢ ze zmniejszeniem kosztow uprawowych zaleznych od
roztogu, obejmujacych koszty transportu po dobrych drogach (wsp. kor. 0,08).
Zwigkszonym kosztom transportu do pol bardziej odlegtych od strefy zabudowy,
towarzyszy nieco wigksze obnizanie kosztow uprawy, wiazace si¢ z poprawa ich
roztlogow. Wystepujaca w badanej wsi poprawa roztogow pol potozonych w
dalszych odlegtosciach od strefy zabudowy, zapobiega nadmiernemu wzrostowi
kosztéw uprawowych i umozliwia uzyskanie zatozonej optacalnosci produkc;ji.
Na rysunku 1 przestawiono w postaci wykresu rozrzutu powiazanie mig-
dzy kosztami uprawowymi zaleznymi od roztogu, a powierzchnia pola. Koszty
te sa bardzo wysokie na polach o matych powierzchniach. Wynosza one okoto
30-50 jedn. zboz./ha i szybko maleja ze wzrostem powierzchni pol do okoto 20—
30 aréw. Zmiany kosztow uprawowych na polach wigkszych od 40 aréw sa w
badanej wsi stosunkowo mate 1 wynikaja nie tylko ze zmian ich powierzchni, ale
w wigkszym stopniu powodowane sa poprawa ksztattow pol. Koszty uprawowe
na polach o duzej powierzchni sa znacznie mniejsze, niz na polach matych oraz
zdecydowanie mniej zréznicowane na skutek mniejszej réznorodnosci ich
ksztaltow. Na omawianym rysunku przedstawione zostaly minimalne koszty
uprawowe, ponoszone na polach o okreslonej powierzchni i poprawnym ksztat-
cie. Na duzych, poprawnie uksztattowanych polach koszty uprawowe zalezne od
roztogu nie sa wigksze od 2—4 jedn. zboz/ha. Koszty uprawowe ponoszone na
badanych polach nawiazuja do$¢ doktadnie do zmiennosci kosztow minimal-
nych, cho¢ sa od nich o 30-50% wigksze. Wskazuje to posrednio na uwzgled-
nianie kosztow uprawowych przy formowaniu podziatéw gruntowych.
Niewielka grupa badanych p6l ornych ma rozpatrywane koszty uprawowe
mniejsze od 5 jedn. zboz./ha, wskazujace na wlasciwe ich przestrzenne uksztat-
towanie i mozliwos¢ efektywnego zagospodarowania przy pomocy ciagnikow.
Bardzo duze koszty uprawowe ponoszone na wigkszosci pol ornych we wsi Fili-
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powice sa powodowane przede wszystkim zbyt mala powierzchnia oraz w
znacznie mniejszym stopniu ich niedostateczna dtugoscia i wydtuzeniem.

KR= 23,8649-33,8712"x ;r =-0,52
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Rysunek 1. Wptyw powierzchni pdl ornych na koszty ich uprawy
Figure 1. Influence of the arable lands area on their cultivation costs

WPLYW CECH GOSPODARSTWA I POLOZENIA POL NA TERENIE WSI
NA ICH ROZ1L.OGI

Roztogi gospodarstw we wsi Filipowice zostaly ujete przy pomocy pigciu
cech okreslajacych ich wielkosci, ilosci pol oraz polozenie siedlisk w stosunku
do centrum wsi (tab. 1). Wzigte do badan przestrzenne cechy gospodarstw wy-
kazuja spore wzajemne powiazanie zwlaszcza wtedy, gdy opisuja podobne wia-
sciwosci gospodarstw.

Bardzo duze wspotczynniki korelacji uzyskaty powiazania migdzy iloscia
p6l w gospodarstwie i iloScia pol ornych (wsp. kor. 0,87, tab. 1) oraz powierzch-
nig gospodarstwa a nalezaca do niego powierzchnia gruntow ornych (wsp. kor.
0,96). Wymienione pary zmiennych sa podobnie powiazane z roztogiem pol,
cho¢ zarowno ilo$¢ pol z gruntami ornymi jak i ich powierzchnia, nieco lepiej
opisuja ich wplyw na rozpatrywane parametry roztogu po6l ornych, niz ogoélna
powierzchnia gospodarstwa, czy liczba wszystkich nalezacych do niego pol.
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Dosc¢ silny zwiazek wystepuje migdzy iloscia pol w gospodarstwie a jego
powierzchnig (wsp. kor. 0,78). Zwigkszaniu powierzchni gospodarstw towarzy-
szy najczesciej wzrost ilosci pol, mimo ze ich obszar jest przecigtnie nieco wigk-
szy (wsp. kor. 0,11). Silne powigzania migdzy rozpatrywanymi zmiennymi nie
przenosza si¢ jednak na ich wptyw na cechy przestrzenne po6l. We wsi Filipowi-
ce nieco wigkszy wptyw na roztogi pol ornych ma ilo$¢ p6l w gospodarstwie niz
jego powierzchnia, rozny jest rowniez kierunek oddziatywania tych zmiennych.
W gospodarstwach o duzej ilosci pdl ich roztogi sa gorzej uksztattowane, co
przejawia si¢ istotnie mniejsza powierzchnia (wsp. kor. 0,11), dlugoscia (wsp.
kor. 0,10) i szeroko$cia (wsp. kor. 0,08) oraz nieco wigkszymi kosztami upra-
wowymi (wsp. kor. 0,11). Zwigkszenie powierzchni gospodarstwa ma korzystny
wplyw na roztoég pol, prowadzac na przyktad do obnizenia kosztow uprawo-
wych. Wspotczynnik korelacji opisujacy zwiazek kosztow uprawowych z po-
wierzchnig gospodarstwa wynosi 0,05 i jest o potowe mniejszy niz w przypadku
ilosci pol w gospodarstwie.

Wzrost odleglosci siedlisk gospodarstw od centrum wsi wiaze si¢ z pew-
nym zmniejszeniem ich powierzchni (wsp. kor. 0,13). W gospodarstwach poto-
zonych w dalszych odlegtosciach od centrum wsi pola orne sa nieco gorzej
uksztalttowane, o krotszych dlugosciach (wsp. kor. -0,09), lecz ich odlegtosci od
siedlisk sa nieco mniejsze (wsp. kor. 0,11).

W tabeli 2 przedstawione zostaly wspotczynniki korelacji wielokrotnej i
czastkowej, odnoszace si¢ do réwnan regresji wielu zmiennych, opisujacych
powiazania cech roztogu pél ornych z ich potozeniem na terenie wsi i cechami
gospodarstw. W rozpatrywanych réwnaniach regresji wystgpuja zmienne, ktore
sa istotnie powiazane ze zmienng objasniana na poziomie istotnosci 0,05. Do
rownan nie byly wprowadzane rownoczesnie te zmienne, ktére pozwalaja na
bezposrednie okreslenie niektorych cech roztogu pdl. Dotyczy to odlegtosci pol
od siedlisk 1 odleglosci ich najblizszego naroza od siedlisk, poniewaz zmienne te
okreslaja dlugos¢ pola, a takze ilosci pol ornych w gospodarstwie i ich po-
wierzchni, ktére umozliwiaja okreslenie $redniej powierzchni pola ornego.
Wspotczynniki korelacji czastkowej przedstawione w tabeli 2 okreslone zostaty
metoda regresji krokowej 1 przedstawiaja stopien oddziatywania poszczegélnych
zmiennych na zmienng wyjasniana, po wyeliminowaniu wptywu pozostatych
zmiennych wystgpujacych w rownaniu.

Wptyw potozenia pdl ornych na terenie wsi oraz rozpatrywanych cech go-
spodarstw na roztdg tych pdl nie jest zbyt duzy, cho¢ jest statystycznie istotny.
Rozpatrywane zaleznosci uzyskaly wspotczynniki korelacji wielokrotnej w gra-
nicach od 0,2 do 0,4. Roztog pol ornych ksztaltowany jest w glownej mierze
przez trzy zmienne: odlegtos$¢ pol od siedlisk i od centrum wsi oraz ilo§¢ polw
gospodarstwie. Zwigkszenie odleglosci pol od siedlisk prowadzi do poprawy ich
rozlogdw, poprzez wzrost obszarow (wsp. kor. czast. 0,12) i dtugosci (wsp. kor.
czast. 0,17). Nalezy zauwazy¢, ze rozpatrywane korelacje czastkowe w rowna-
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niach regresji wielu zmiennych sa wigksze od wystgpujacych migdzy parami
zmiennych zamieszczonych w tabeli 1, ktore wynosza odpowiednio 0,08 i 0,12.
Pewien wptyw na rozitdg pol ornych ma ich odleglo$¢ od centrum wsi. Zwigk-
szenie tej odlegtosci prowadzi do niewielkiego pogorszenia roztogdow pol, prze-
jawiajacego si¢ zmniejszeniem ich wielkosci (wsp. kor. czast. —0,07 oraz dtugo-
$ci (wsp. kor. czast. 0,14).

Tabela 2. Wptyw cech gospodarstwa oraz potozenia pdl ornych na terenie wsi
na uksztaltowanie ich roztogow
Table 2. Influence of farm features and arable lands location within the village area
on their land configuration formation

Wspoltezynniki korelacji czastkowej
dla zmiennych okre$lajacych: -
potozenie pol cechy gospodarstwa g
(o)
o < e| E AERE
Zmienne objasniane IS ) ) % 2 Ela o o ;% S g =
2 = @ = 7} = = 5 2 <]
AR R HIE I s R S L S
27 | 8523188 2528252380
So | B |Bw| 9 & 233 aR|TBo B~
B 8|88 |==2|=n|8&H 8|88 |2%
Obszar pola [ha] () 0,12 | -0,07 -0,17 | (0 () 0,20
Dlugosé pola [hm] () 0,17 | -0,14 -0,14 | (0 () 0,21
Szeroko$¢ pola [hm] (-) 0,04 -0,13 | (-) (-) 0,14
Obwdd pola [hm] ) 0,12 | -0,11 0,151 () | () 0,19
Ilo$¢ wierzchotkow -0,6 (-) () 10,09 0,12
Wydtuzenie pola () 0,08 | -0,09 | (-) (-) 1-0,07 0,10
110$¢ pasow nawrotow (-) 0,10 (-) (-) 0,07 0,12
Dlugos¢ paséw nawrotow
lhn] () | 008 O 00|66 0,12
Koszty roztogu bez dojazdu
liedn. zboz/ha] ) -0,10 | 0,09 0,14 | )| 0,16
Koszty roztogu z dojazdem
(drogi wadliwe) 0,30 ) | 0,06 0,13 0,39
Koszty roztogu z dojazdem
(drogi dobre) 0,05 =) | 0,06 0,14 | )| 0,18

(-) oznaczenie zmiennych pomijanych w obliczeniach regresji wielokrotne;j.

Cechy roztogu pol we wsi Filipowice zaleza, w wigkszym stopniu od ilosci
p6l w gospodarstwach niz od powierzchni tych gospodarstw, co odnosi si¢ row-
niez do powiazan migdzy parami zmiennych przestawionych w tabeli 1. W ta-
beli 2 przedstawiono jedynie wplyw ilosci pdl w gospodarstwie na roztog pol
ornych, pomijajac zmienne okreslajace wielkos¢ gospodarstwa, poniewaz ich
wplyw na rozpatrywane cechy roztogu pol byt stabszy.

Zwigkszenie ilosci pol z gruntami ornymi w gospodarstwie wiaze si¢ naj-
czesciej z pogorszeniem ich roztogdéw, prowadzac do zmniejszenia powierzchni
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(wsp. kor. czast. 0,17), dlugosci (wsp. kor. czast. 0,14) i szerokosci (wsp. kor.
czast. 0,13). Koszty uprawowe zalezne od roztogu pola, pomijajace dojazd do
gruntow, zaleza od tych samych zmiennych, ktore wptywaly na roztdég pol, choé
ich powigzania z tymi zmiennymi sa nieco stabsze. Koszty uprawowe maleja na
polach bardziej odlegtych od siedlisk (wsp. kor. szast. 0,10), potozonych w po-
blizu centrum (wsp. kor. czast. 0,09) i w gospodarstwach o mniejszej ilosci pol
(wsp. kor. 0,14).

Koszty uprawowe uwzgledniajace przejazdy do gruntéw zaleza w duzym
stopniu od odleglosci pol od zabudowan, poniewaz wplywaja one na koszty
transportu rolnego. Silniejszy wptyw na rozpatrywane koszty wywiera odlegtosc¢
najblizszego wierzchotka pola od siedliska (wsp. kor. czast. 0,30) niz odlegtos¢
catego pola, mimo Ze ta ostatnia odleglos¢ lepiej okresla koszt transportu do
gruntéw. Zwigkszenie odlegtosci pola od siedliska prowadzi wprawdzie do
wzrostu kosztow transportu, wiaze si¢ jednak rowniez ze zwigkszeniem prze-
cigtnej dtugosci pola, co pozwala na obnizenie kosztow jego uprawy.

WNIOSKI

Przeprowadzone badania pozwolity stwierdzi¢, ze wszystkie wspotczynni-
ki korelacji okreslajace powiazania kosztow uprawowych z rozpatrywanymi
cechami rozlogu pol okazaty sig statystycznie istotne, przy znacznym jednak
zroéznicowaniu ich wielkosci. Najwigkszy wpltyw na wielko$¢ ponoszonych
kosztow uprawowych ma dlugos$¢ pola. Wzrost tego parametru prowadzi do
powigkszenia zarowno powierzchni jak i wydtuzenia pol ornych. Koszty upra-
wowe na polach o duzej powierzchni sa znacznie mniejsze, niz na polach ma-
tych oraz zdecydowanie mniej zréznicowane na skutek mniejszej réznorodnosci
ich ksztaltow. Pola orne potozone w dalszych odlegtosciach od siedlisk sa nieco
dtuzsze 1 wigksze od usytuowanych w poblizu zabudowan. Zwigkszeniu odle-
glosci tych pdl od siedlisk towarzyszy niewielkie obnizenie rozpatrywanych
kosztow uprawowych. W badanej wsi jedynie niewielka grupa pol ornych ma
rozpatrywane koszty uprawowe mniejsze od 5 jedn. zboz./ha, ktére wskazuja na
wlasciwe przestrzenne uksztattowanie, umozliwiajace ich efektywne zagospoda-
rowania przy pomocy ciagnikow. Wysoki wskaznik kosztoéw uprawowych pono-
szonych na wigkszosci pdl ornych jest powodowany zbyt mata powierzchnia
oraz w mniejszym stopniu ich niedostateczna dtugoscia i wydtuzeniem.

Rozlogi badanych pol zaleza w pewnym stopniu od ich potozenia w go-
spodarstwie i na terenie wsi oraz od cech gospodarstwa, w ktorym wystepuja.
Wzrost powierzchni gospodarstw zwiazany jest najczgsciej ze wzrostem ilosci
p6l w gospodarstwie. W gospodarstwach charakteryzujacych si¢ duza iloscia pol
oraz wigkszym oddaleniem od centrum wsi, roztogi pol sa gorzej uksztattowane.
Bardziej poprawnie uksztattowane pola potozone sa czgsciej w dalszych odle-
glosciach od siedlisk, z ktérych sa uprawiane i w mniejszej odlegtosci od cen-
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trum wsi. Pola takie sa zazwyczaj nieco dtuzsze i wigksze, co pozwala na odpo-
wiednie obnizenie kosztow uprawowych.
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