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ZAGROZENIA ANTROPOGENICZNE WOD
ZLEWNI DRAWY

ANTHROPOGENIC ENVIRONMENTAL THREAT
OF DRAWA DRAINAGE

Streszczenie

Praca ukazuje wyniki badan i obserwacji zlewni Drawy w latach 2007—
—2009. Stwierdzono, ze na badanym obszarze istnieja miejsca skazane na silne od-
dziatywanie czynnikow antropogenicznych. Za gltéwne zrodta niekorzystnych
zmian w $rodowisku wodnym uznano: sptyw do wod nieoczyszczonych $ciekow
gospodarczych i komunalnych, nadmierne nawozenie gleb oraz znaczna liczbg bu-
dowli hydrotechnicznych, utrudniajacych lub catkowicie uniemozliwiajacych mi-
gracj¢ ryb. Problem dotyczy szczegdlnie troci i tososia, dla ktorych obecnie jedy-
nym doplywem Drawy pozbawionym barier jest rzeka Plociczna, chociaz
w gornych odcinkach tej rzeki tez znajduja si¢ miejsca utrudniajace migracje ryb.
Dotyczy to rowniez jej waznych doptywow Cieszynki i Mlynowki.

Stowa kluczowe: rzeka Drawa, wptyw antropogeniczny, zlewnia rzeki

Summary

Work shows the results of research and observation of Drawa river basin in
2007-2009. We found that the study area are highly exposed to anthropogenic im-
pact. As the main sources of adverse changes in the aquatic environment were:
flow of agricultural and urban sewage into the waters, over-fertilization of soils
and the large number of hydraulic engineering constructions hinder or completely
prevent fish migration. The problem relates specifically to trout and salmon, for
which the only one tributary - Plociczna is dam-firee river, although in the upper
parts of the river are also hindering the migration of fish. This also applies to its
major tributaries: Mtynowka and Cieszynka.
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WSTEP

Rzeka Drawa stanowi wazny element srodowiska przyrodniczego Pomorza
Zachodniego. Jest korytarzem taczacym dwa wazne centra ekologiczne, a mia-
nowicie Drawski Park Krajobrazowy z Drawienskim Parkiem Narodowym
(DPN) [Jasnowska i in. 1999]. Rzeka stanowi wigc bardzo wazny tacznik mig-
dzy najcenniejszymi obiektami zlewni Drawy, objetymi ochrona prawna. Wraz
ze swoimi doptywami Drawa jest miejscem wedrowek anadromicznych i kata-
dromicznych gatunkéw ryb. Jednak rzeka ta, mimo szczegdlnego potozenia,
przez wiele lat nie byta poddawana szczegotowym badaniom, co przektadato sig
takze na niewielka liczbg dostepnych publikacji. Dotyczyty one glownie stanu
fizjograficznego oraz flory na terenie Drawskiego Parku Krajobrazowego i DPN
[Jasnowska i in. 1999] oraz monitoringu ichtiofauny, gtdéwnie na obszarach DPN
[Chetkowski i in. 1996; Dgbowski 1 in. 2000]. Oprocz tego istnieja opracowania
bonitacyjne Drawy i jej doptywow sprzed kilkudziesigciu lat, ktore odnosza sig
gtéwnie do gospodarki rybami tososiowatymi w tych wodach. Dopiero, w ostat-
nich latach powstato kilkanascie nowych publikacji odzwierciadlajacych aktual-
ny stan srodowiska Drawy, gtownie jej srodkowego i dolnego odcinka. Publika-
cje te przedstawiaja opis warunkow fizykochemicznych wod Drawy [Domagata
i in. 2009a, b, c], sktadu ilosciowego i jakosciowego makrozoobentosu [Abra-
szewska 2008; Czerniawski i in. 2009], zooplanktonu [Czerniawski 2004; Wol-
ska, Czerniawski 2006; Czerniawski, Domagata 2010a, b), sktadu jakosciowego
ichtiofauny [Czerniawski i in. 2010a] oraz pordéwnania genetycznego populacji
ryb tososiowatych [Skuza i in. 2009]. Istnieja rowniez prace opisujace w szer-
szym aspekcie stan §rodowiska §rodkowej i dolnej Drawy [Czerniawski i in.
2008a], a szczegolnie jej zagrozenia atropogeniczne, np. utrudnienia w migracji
ryb [Czerniawski i in. 2008b] czy wplyw stosowania zangt wedkarskich na stan
srodowiska wodnego Drawy [Czerniawski i in. 2010b]. Powstaly takze publika-
cje opisujace sposob wykorzystania wybranych ciekow w zlewni Drawy do od-
budowy cennych przyrodniczo gatunkéw ryb tososiowatych [Raczynski i in.
2005; Czerniawski i in. 2010c].

Powyzsze doniesienia wskazuja, ze srodkowa i dolna Drawa ma w swoje;j
zlewni liczne elementy mogace skutecznie zagrozi¢ srodowisku przyrodnicze-
mu. Mozna wigc przypuszczaé, ze w pozostalej czesci zlewni takie zagrozenia
takze wystepuja. Istnieje zatem konieczno$¢ zbadania zagrozen antropogenicz-
nych Drawy w catlej jej zlewni i w tym samym czasie.

Celem niniejszej pracy byta ocena aktualnego stanu zagrozen antropoge-
nicznych zlewni Drawy. Niniejsza praca jest pierwszym opracowaniem calo-
sciowo traktujacym zlewnig tej waznej dla Pomorza Zachodniego rzeki.
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MATERIAL I METODY

Obserwacje zlewni calej Drawy prowadzono w latach 2007-2009 podczas
polowow ryb, badan bonitacyjnych ciekoéw oraz ich szczegdtowego opisu.
Szczegbdlna uwage zwracano na zagrozenia w migracji ryb, zrzut nieoczyszczo-
nych $ciekow oraz zakwaszenie gleb w zlewni Drawy. Obserwacje terenu pro-
wadzono samodzielnie, jak rowniez przy pomocy lokalnych mieszkancow, od
ktorych uzyskiwano wazne informacje ustne. Na podstawie wlasnych obserwacji
oraz map sozologicznych Gtownego Urzedu Geodezji i Kartografii [2006] wy-
znaczono miejsca szczegolnie narazone na degradacje, a takze punkty zakwa-
szenia gleb w zlewni Drawy. Obserwacjom poddano sama rzeke Drawe oraz 16
jej prawostronnych i 18 lewostronnych doptywow. Przy ocenie utrudnien
w migracji ryb notowano gléwnie liczbg sztucznych oraz naturalnych barier
i stawow hodowlanych.

Rzeka Drawa ma dtugos$¢ ok. 190 km i jest czwartorzgdowym doptywem
rzeki Odry. Zrédta Drawy znajduja sie¢ na wysokosci 150 m n.p.m. Powierzchnia
zlewni Drawy wynosi 3198 km®.

WYNIKI I ICH OMOWIENIE

Wyniki obserwacji zlewni Drawy pozwalaja stwierdzi¢, ze obszar ten pod-
dany jest licznym niekorzystnym wptywom antropogenicznym. Pétnocna strefa
zlewni Drawy lezy w zasiggu obszernego oddziatywania zakwaszonych gleb, co
jest spowodowane intensywnie prowadzona gospodarka rolna i nadmiernym
nawozeniem gleb nawozami biogennymi (rys. 1). W obszarze tym zlokalizowa-
ne s3 jedne z najwazniejszych jezior dla zlewni Drawy, szczegolnie z punktu
widzenia prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej. Sq to jeziora: Siecinio,
Kosino, Wilczkowo, czy Lubie i Drawsko. Wymienione jeziora charakteryzuja
si¢ wystgpowaniem wzglednie duzych ilosci siei i sielawy. Jednakze, nalezy
przypuszczac, ze w zwiazku z intensywnym nawozeniem gleb w rejonie zlewni
tych jezior dojdzie do niekorzystnych zmian ich statusu troficznego i tym sa-
mym zaniku miejsc do odbywania tarta dla koregonidow. Niewatpliwie przetozy
si¢ to na spadek ich liczebnosci lub catkowity zanik.

Zakwaszone gleby wystepuja jeszcze w trzech znacznie mniejszych obsza-
rach zlewni Drawy, niz w wyzej opisanym przypadku, ale jakze istotnych ze
wzgledu na swoja lokalizacje. Pierwszy graniczy z polocnym krancem
Drawienskiego Parku Narodowego. Najbardziej prawdopodobnym powodem
zakwaszenia gleb w tym rejonie jest intensywne nawozenie gleb, jak réwniez
wylewanie ciektych odchodow zwierzgcych, bezposrednio na wschodnim brze-
gu Drawy (tym samym przy wschodniej granicy DPN), lub zachodnim brzegu
rzeki Stopicy, ktora konczy swoj bieg w DPN. Nalezy doda¢, ze obecnie tylko
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Rysunek 1. Glowne zagrozenia antropogeniczne zlewni Drawy
Figure 1. Main anthropogenic threat in the Drawa drainage
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dolny odcinek Stopicy charakteryzuje sig jeszcze dobrymi warunkami do byto-
wania ryb tososiowatych, ktére na przetomie lat 80. i 90. ubiegtego wieku wy-
stgpowaly tutaj na odcinku cztery razy dluzszym [Trzebiatowski i in. 1986].
Zakwaszone gleby otaczaja takze zlewni¢ dwoch gtéwnych doptywdéw dolnej
Drawy, a mianowicie Mierzeckiej Strugi i Cztopicy. Pierwszy ciek jest najdiuz-
szym prawostronnym doplywem Drawy i w znacznym stopniu narazony jest na
sptyw nieorganicznych biogenéw z terendw rolniczych. Podobnie, Czlopica,
ktora oprocz typowo rolniczego zagrozenia, jakim jest intensywne nawozenie
gleb, odbiera takze nieoczyszczone $cieki wprowadzane bezposrednio do jej
wod, pochodzace z chowu i hodowli zwierzat. Jak wskazuja autorzy wczesniej-
szych opracowan sprzed 20-30 lat, w ciekach tych notowano korzystniejsze
warunki srodowiskowe, a w niektorych ich odcinkach obserwowano nawet ryby
lososiowate [Trzebiatowski i in. 1987].

Kolejnym czynnikiem wptywajacym na gwaltowne przyspieszenie proce-
sow eutrofizacyjnych wod zlewni Drawy sa niekontrolowane zrzuty nieoczysz-
czonych $ciekow. Ich zdecydowana wigkszo$¢ obserwowana jest w srodkowej
i dolnej Drawie, jak rowniez na lewostronnych doptywach. Jest to zwigzane
z wigksza ilo$cia miejscowosci znajdujacych si¢ w dwoch wymienionych odcin-
kach niz w gornej Drawie oraz wigksza liczba miejscowosci zlokalizowanych
w zlewni lewostronnych doptywow niz prawostronnych. Zaznaczy¢ tutaj nalezy,
ze liczba zanotowanych punktéw zrzutu nieoczyszczonych $ciekow jest warto-
$cia minimalna. Mozliwos$¢ obserwacji tych punktow byla limitowana warun-
kami terenowymi i tym samym ograniczonym dostgpem do niektorych miejsc.
Nalezy zatem przypuszczaé, ze liczba tych punktow moze by¢ znacznie wyzsza.

Podobnie, na pogorszenie trofii wod oddziatuja stawy hodowlane, ktorych
wigkszo$¢ znajduje si¢ w Srodkowym i nastgpnie w dolnym odcinku Drawy.
Warty uwagi jest przypadek cieku Stopica, w ktorego biegu znajduja si¢ rekre-
acyjne niewielkie stawy. W nich hodowane sa ryby, przewaznie karpie. Woda
tych stawow nagrzewa si¢ do temperatury nawet 30°C [Czerniawski i in. 2008a].
Mozna przypuszczac, ze wskutek tych zagrozen Slopica utracita swoj pierwotny
charakter, jej dno ulega stopniowemu zamulaniu, co w perspektywie czasu, mo-
ze by¢ zwiazane z ustapieniem bytujacego w dolnym biegu cieku pstraga poto-
kowego. Jak podaja Gotdyn i in. [2004] fadunek docierajacy do cieku ze stawow
hodowlanych moze stanowi¢ az 70% zawartosci fosforu w wodzie. Przyktad
Stopicy pozwala wnioskowac, ze inne cieki ptynace w poblizu stawéw hodow-
lanych takze sa narazone na sptyw do nich znacznego tadunku biogenow. Po-
dobne zalezno$ci mozna obserwowaé w jeziorach, ktorych zanieczyszczanie,
niewlasciwie prowadzona gospodarka rybacka i wedkarska, polegajaca na zary-
bianiu nieodpowiednimi gatunkami, czy nagminne wycinanie roslinnosci naczy-
niowej moze doprowadzi¢ do nieodwracalnych zmian biologicznych i ekolo-
gicznych wod [Czerniawski, Piasecki 2004; Witkowski 2002].
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Jak wynika z analizy czynnikoéw niekorzystnie wptywajacych na wzrost
statusu troficznego, wody zlewni Drawy sa poddane takim zagrozeniom szcze-
gblnie w gormym i dolnym odcinku zlewni. W pierwszym przypadku zagroze-
niem sg gtéwnie zakwaszone gleby, natomiast w drugim zrzut nieoczyszczonych
sciekow. Oba przypadki wptywaja posrednio na proces wiasciwie nieodwracal-
nych zmian troficznych w wodach zlewni Drawy. Eutrofizacja jest ogolnie zna-
nym problemem, dotykajacym coraz wigkszej liczby zbiornikow wodnych i wod
ptynacych, rowniez tych, uznawanych za czyste i odporne na degradacje. Jej
bezposrednia przyczyna jest nie tylko zwigkszony naptyw nutrientow ze zlewni,
ale tez ich stata resuspensja z osadow dennych. Eutrofizacja bezposrednio obja-
wia si¢ przede wszystkim znaczacym wzrostem produkcji pierwotnej. Najbar-
dziej widocznym tego efektem jest pogarszajaca si¢, w okresie letnim, przezro-
czystos¢ wod, spowodowana gwaltownym rozwojem glonow planktonowych.
Innym objawem tego procesu jest stopniowe zarastanie zbiornikow oraz ciekow
wodnych przez makrofity oraz zamulanie powierzchni tarliskowych wielu lito-
filnych gatunkéw ryb, tj. ryb tososiowatych czy sandacza, lub zanik, w wyniku
pogorszenia warunkow przenikania $wiatta, podwodnych lak ramienic, stano-
wiacych substrat do sktadania ikry przez koregonidy. Gospodarka rybacka zlew-
ni Drawy w duzym stopniu uzalezniona jest obecnie od prowadzenia corocz-
nych, regularnych zarybien, co i tak nie przynosi spodziewanych efektow
(informacje ustne cztonkéw kot wedkarskich PZW oraz dzierzawcow obwodow
rybackich).

Wymienione wyzej czgsci wod zlewni Drawy, w ktorych wystepuja naj-
wigksze zagrozenia zwigzane z eutrofizacja, charakteryzuja sig takze niekorzyst-
nymi warunkami fizykochemicznymi, szczegoélnie st¢zenia nieorganicznych
biogenow [Domagata i in. 2009a, b, c]. Wyniki wtasne i literaturowe doniesienia
o fizykochemicznym stanie wod zlewni Drawy pozwolity na wyodrgbnienie
odcinkéw wod silnie zagrozonych przez cztowieka ze wzgledu na gwaltowne
przyspieszenie procesow eutrofizacyjnych. Wigkszo$s¢ z nich znajduje sig
w poblizu miejscowosci lub otoczona jest obszarami intensywnie eksploatowa-
nymi rolniczo (rys. 1). Najmniej zagrozonym odcinkiem zlewni Drawy jest jej
srodkowy odcinek wraz z Korytnica i Plociczna, szczeg6lnie ten znajdujacy si¢
w granicach Drawienskiego Parku Narodowego. Niewatpliwe przyczynia si¢ do
tego opieka stuzb DPN nad administrowanym przez Park obszarem jak rowniez
obecnos¢ terenow lesnych, redukujacych sptyw tadunku obszarowego [Szyper,
Goldyn 2002]. Jednakze, wspomniany wyzej przypadek zanieczyszczania Stopi-
cy moze w perspektywie czasu przetozy¢ si¢ na pogorszenie stanu wod Drawy
w granicach DPN. Podobna sytuacja dotyczy takze Korytnicy i Ptocicznej ucho-
dzacych do Drawy na terenie DPN, ktorych gorne odcinki lub ich doptywy nara-
zone sa na spltyw biogenoéw. Dodatkowym zrodtem biogenow w zlewni Drawy
sa zangty wedkarskie. Czerniawski i in. [2010b] stwierdzili, ze do wod zlewni
srodkowej i dolnej Drawy trafia co roku prawie 40 ton zangty wedkarskiej, poza
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tym wedkarze, preferujac odtow ryb drapieznych przyczyniaja si¢ do przyspie-
szenia procesOw ichtioeutrofizacyjnych.

W obszarze calej Drawy oraz jej doptywach zlokalizowane jest, co naj-
mniej 26 sztucznych przegrod ciekow, ktore stanowia istotne zagrozenie dla
wedrowek ryb. Stanowiska te znajduja si¢ w biegu az 19 ciekéw, na 33 obser-
wowanych doplywow, oraz na rzece Drawie (tab. 1, rys. 1).

W kazdej czgsci zlewni Drawy obserwowano stosunkowo duza i podobna
liczbg przegrod wod ptynacych, catkowicie uniemozliwiajacych wedrowke ryb
(tab. 2). Nieznacznie wigksza ilo$¢ takich przeszkoéd notowano w doplywach
lewostronnych niz prawostronnych. Stwierdzi¢ wigc mozna ze w zlewni calej
Drawy wystepuja niekorzystne dla migrujacych ryb warunki. Mozliwo$¢ migra-
cji ryb w wielu odcinkach zlewni Drawy jest zdecydowanie ograniczona, co
z racji prowadzenia racjonalnej i zrownowazonej gospodarki rybackiej wydaje
si¢ by¢ kluczowym problemem. W zlewni Drawy obserwuje si¢ znaczng ilo$¢
budowli hydrotechnicznych utrudniajacych lub catkowicie uniemozliwiajacych
migracje ryb [Czerniawski i in. 2008b]. Problem dotyczy szczegodlnie troci
i lososia, dla ktérych obecnie jedynym doplywem Drawy pozbawionym barier
jest rzeka Plociczna, chociaz w goérnych odcinkach tej rzeki tez znajduja sig
miejsca utrudniajace migracje ryb. Dotyczy to rowniez jej waznych doplywow
Cieszynki i Mlynowki.

Jak wiadomo, migracja ryb w goére Drawy jest utrudniona z powodu zapo-
ry pigtrzacej wodg dla elektrowni wodnej ,,Kamienna”. Elektrownia ma wpraw-
dzie przeptawke dla ryb, jednakze ze wzgledu na niewlasciwa jej konstrukcje nie
spetnia ona swojej roli. Ryby nie moga migrowaé, chociaz powyzej elektrowni
istnieje przynajmniej 10 ciekow cechujacych si¢ odpowiednimi warunkami do
zycia ryb tososiowatych (rys. 1). Innym utrudnieniem w migracji ryb w $rodko-
wej Drawie jest elektrownia wodna ,,Borowo”, nieposiadajaca przeptawki, za-
mykajaca catkowicie droge rybom migrujacym w obszar zlewni gornej Drawy.
Dodatkowym utrudnieniem w tym rejonie jest zapora na Starej Drawie, podno-
szaca poziom zbiornika wody dla tej elektrowni. Rowniez bez mozliwosci omi-
nigcia przegrody przez ryby. W zlewni Drawy spotyka si¢ takze wiele nieuzy-
wanych juz budowli hydrotechnicznych, utrudniajacych rybom swobodny
przeptyw [Czerniawski i in. 2008b], np. na rzece Szczuczna, w gornych odcin-
kach Korytnicy, Plocicznej, Rakonia i Cztopicy. W niektorych przypadkach, np.
na cieku Sitna budowane sa nawet nowe przegrody bez przeplawek, ktore pig-
trza wodg¢ na potrzeby przeciwpozarowe, malej retencji wod, czy na potrzeby
szkotek lesnych. Fakt wydania pozwolenia i wybudowania takich zapdr bez
przeptawki umozliwiajacych wedrowke ryb moze dziwi¢, tym bardziej, ze art.
38, ustgp 3, pkt. 3 Ustawy Prawo Wodne (uchwalonej przed wybudowaniem
zapory (sic!)) mowi, ze: ,,Realizujac cele srodowiskowe...., nalezy zapewnic,
aby wody, w zaleznosci od potrzeb, nadawaty si¢ w szczegolnosci do bytowania
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Tabela 1. Liczba utrudnien w migracji ryb oraz punktow zrzutu nieoczyszczonych Scie-
kéw w zlewni Drawy. W tabeli wyszczego6lniono cieki posiadajace w swoim biegu za-
grozenia antropogeniczne. A — sztuczne bariery z przeptawka, B - sztuczne bariery bez

przeptawki, C — zrzut nieoczyszczonych $ciekow, D — stawy hodowlane, D, — stawy
hodowlane usytuowane obok okryta rzeki, D, — stawy hodowlane usytuowane szerego-
wo w korycie rzeki. Thustym drukiem oznaczono cieki posiadajace w swoim biegu od-

cinki spetniajace wymagania ryb tososiowatych.

Table 1. Number of barriers to fish migration and sites of discharge of sewage in the

Drawa basin. A — artificial barriers with the fish ladder, B — artificial barriers without

fish ladders, C — site of sewage discharge, D — ponds, D1 — ponds located next to the

rivers, D2 — ponds located in the riverbed. Sections meeting the requirements of sal-

monids are marked with bold.

. D Ogotem
Odcinek rzeki Nazwa cicku Al B C D, | D,
Drawa 1 1 3 5
Prawostronne doplywy

Miedznik 1 1
Gorny Rakon 2 2
Kokna 2 2
Ciek polny 1 1
‘ Bagnica 2 2
Srodkowy Sitna 1 1
Sucha 1 1 2

Mierzecka Struga 1 2 1 4
Dolny Koczynka 1 1 2
Pokretna 1 1 1 3

Ogolem prawostronne 10 6 3 )i 20

Lewostronne doplywy

Gomy Ciek bez nazwy 1 1
Wasdwka 1 1

Prostynia 1 1 2

Borowiak 1 1 2

Srodkowy Drawica 1 2 1 4
Stopica 1 2 4 7

Korytnica 3 1 2 6
Plociczna 1 1

Mlynéwka 1 1 2

Dolny Cieszynka 2 1 1 4
Szczuczna 1 1
Czlopica 2 2 1 5

Ogdlem lewostronne 14 | 11 | 10 1 36

Ogolem cala zlewnia| 1 | 25 | 20 | 13 61
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Tabela 2. Liczba utrudnien w migracji ryb oraz punktow zrzutu nieoczyszczonych Scie-
kéw w poszczegdlnych odcinkach zlewni Drawy. A - sztuczne bariery z przeplawka,
B — sztuczne bariery bez przeptawki, C — zrzut nieoczyszczonych $ciekow, D - stawy

hodowlane, D; — stawy hodowlane usytuowane obok okryta rzeki, D, — stawy hodowla-

ne usytuowane szeregowo w korycie rzeki.

Table 2. Number of barriers to fish migration and sites of discharge of sewage in the
sections of Drawa basin. A — artificial barriers with the fish ladder, B — artificial barriers
without fish ladders, C — site of sewage discharge, D - ponds, D1 — ponds located next to

the rivers, D2 — ponds located in the riverbed.

Odcinek zlewni Drawy A B C D Ogotem
D, D,
Gorny 7 4 12
Srodkowy 9 8 8 2 27
Dolny 1 9 8 5 22

ryb i innych organizmoéw wodnych w warunkach naturalnych, umozliwiajacych
ich migracjg”. Wielu autorow twierdzi, ze budowle hydrotechniczne wptywaja
bardzo negatywnie na strukturg nie tylko ichtiofauny, ale rowniez innych orga-
nizmoéw wodnych [Penczak 1995; Penczak i in. 1998; Penczak, Sierakowska
2003], co jest szczegblnie dobrze widoczne powyzej 1 ponizej poprzecznych
przegrod dzielacych ciek na dwie rézne pod wzgledem hydrologicznym, biolo-
gicznym i ekologicznym czgsci [Penczak 1994; Augustyn, Witkowski 2008].
W wyniku zabudowy rzeki dochodzi do zasadniczych dla organizméw wodnych
zmian. Powstaje wowczas bariera ekologiczna z siedliskiem niesprzyjajacym do
wymagan wigkszosci organizméw typowych dla wod ptynacych [Kukuta i in.
2008].

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze zlewnia rzeki Drawy, jak na swoja sto-
sunkowo niewielka powierzchnig, ma wiele zagrozen antropogenicznych, sku-
tecznie wptywajacych na relatywnie szybki proces niekorzystnych zmian wod,
zardbwno troficznych, fizykochemicznych, biologicznych czy ekologicznych.
Lacznie, w zlewni Drawy wystgpuje co najmniej 61 policzalnych punktow za-
grozenia antropogenicznego, najwigcej w srodkowej czgsci i na lewostronnych
doptywach. Oprocz tego, znaczna czg$¢ powierzchni zlewni lezy w obszarze
zakwaszenia gleb, wskutek intensywnie prowadzonej gospodarki rolnej. Naj-
mniej zagrozonymi odcinkami zlewni sa cieki znajdujace si¢ na obszarze Dra-
wienskiego Parku Narodowego, otoczone lasami. Jednakze, takze one sa zagro-
zone przez zanieczyszczanie gornych odcinkow wod DPN. Niezwykle istotnym
zagrozeniem dla utrzymania cennych sktadnikéw przyrody wod zlewni Drawy,
a szczegolnie ryb wedrownych sg liczne przegrody ciekow, ktore w zdecydowa-
nej wigkszosci nie pelnia juz zadnej funkcji. Nalezy tez dodac, ze wiele doply-
wow Drawy, ktore wczesniej charakteryzowaty si¢ dobrymi warunkami $rodo-
wiskowymi, réwniez wskutek melioracji i regulacji utracito swoj cenny,
pierwotny charakter. Uzyskane wyniki i obserwacje sklaniaja do podjgcia na-
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tychmiastowych dziatan zmierzajacych do ograniczenia negatywnego wplywu
antropogenicznego na stan wod zlewni catej rzeki Drawy. W przeciwnym razie
moze doj$s¢ do zagrozenia najcenniejszego obszaru zlewni Drawy, jakim jest
obszar Drawienskiego Parku Narodowego.
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