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MOZLIWOSCI TURYSTYCZNEGO WYKORZYSTANIA
ZBIORNIKA DOBCZYCKIEGO I RZEKI RABY
W SWIETLE PILOTAZOWYCH BADAN
ANKIETOWYCH

THE POSSIBILITIES OF TOURIST DEVELOPMENT IN
THE AREA OF THE DOBCZYCE RESERVOIR AND RABA
RIVER — QUESTIONNAIRE STUDY

Streszczenie

Zbiornik Dobczycki na rzece Rabie, stanowi gtowne zrodto wody pitnej dla
miasta Krakowa. Funkcja rezerwuaru wody pitnej wymaga zachowania bardzo
dobrej jakosci wody, co w duzym stopniu wyklucza lub ogranicza inne funkcje
(migdzy innymi jako akwenu dla uprawiania sportow wodnych). Wokot Zbiornika
Dobczyckiego utworzono strefy ochronne. Jednak dyskusja na temat ewentualne-
go dopuszczenia niektorych form rekreacji toczy sig¢ od dtuzszego czasu. W pracy
przedstawiono wyniki badan ankietowych wsréd odwiedzajacych teren. Osoby
pytane o sposob spgdzania czasu zazwyczaj podawaty ,,inne” (78%), sposrod kto-
rych najczgsciej wymieniany byl spacer (24%), 46% zwiedzajacych opala sig,
32% kapie si¢ (mimo zakazu), 18% wedkuje, 12% korzysta ze sportow wodnych.
Liczby nie sumuja si¢, do 100%, poniewaz respondenci mogli podaé wigcej niz
jedna odpowiedz. 68% respondentéw ocena stan wody jako bardzo dobry, dobry
lub raczej dobry. Gorzej oceniane jest zagospodarowanie wokot zbiornika — 66%
ocenia je jako raczej niezadowalajace lub niezadowalajace.

Stowa kluczowe: zbiornik zaporowy, rekreacja, ekoturystyka, ankieta

Summary

The Dobczyce Reservoir on the Raba River makes the main source of
drinking water for the city of Krakow. This function requires very good water
quality, which consequently limits other functions. The debate whether to allow
certain form or recreation has been taking place for a long time. The paper pres-
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ents the results of the questionnaire among the visitors of the area. People asked
about their way of spending time over the reservoir, the most often chose the
option “other” (78%), among which the most often was walk (24%). Sunbathing
was mentioned by 46%, water bathing by 32% (despite the ban), angling by 18%,
and water sports by 12%. The numbers do not sum up to 100, because the visitors
could choose more than one option. 68% respondents regarded the cleanness of
water as very good, good or rather good. The management in the area was
assessed much worse: 66% regarded it rather unsatisfactory or unsatisfactory.

Key words: water reservoir, recreation, ecotourism, questionnaire

WSTEP

Zbiornik Dobczycki zbudowano na rzece Rabie, pomys$lany jako glowny
rezerwuar wody pitnej dla miasta Krakowa. Decyzja o budowie zapory ziemno-
betonowej zapadta w roku 1970 Urzad Gospodarki Wodnej. Budoweg rozpoczgto
w 1974 r. Zbiornik napelniono w listopadzie 1985 roku, a pobér wody rozpo-
czeto w czerwcu 1986 r. [Rakoczy 2005].

Z uwagi na konieczno$¢ zachowania rygoréw higienicznych dotyczacych
dobrej jakosci wody, wykluczono lub drastycznie ograniczono dziatalno$¢ go-
spodarcza taka jak przemystowa hodowla ryb, oraz rekreacyjna, taka jak wed-
karstwo, sporty wodne, a takze kapiel. Wokol Zbiornika Dobczyckiego utwo-
rzono strefy ochronne. W strefie ochrony bezposredniej — 10 m od brzegu
zabronione s wszelkie formy aktywnos$ci niezwiazane z retencja wody pitne;.
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie, pod merytorycznym nad-
zorem Zaktadu Biologii Wod PAN prowadzi jednak specjalistyczng hodowle ryb
o takim sktadzie gatunkowym, ktory nie wptywa negatywnie na jako$¢ wody.

Przed wybudowaniem zapory na obszarze dzisiejszego zbiornika, odcinek
Raby od Osieczna do Cikowic (ponizej Dobczyc) zaklasyfikowany byt jako
,Kraina Brzany”. Od czasu napelienia basenu Zapory Dobczyckiej (1985—
—1991) sktad gatunkowy ryb bytujacych na tym obszarze stopniowo zmieniat
sig, przy czym wydzieli¢ mozna byto trzy etapy:

I) 1983-1985 (koncowy okres prac budowlanych) — modyfikacja zespotu
gatunkowego ryb z typowych dla ekosystemu rzecznego w kierunku charaktery-
stycznych dla wod stojacych.

1) 1985-1991 — udziat ryb rzecznych zmniejszyt si¢ z 57,1% do 10,8.

III) od 1992 — modyfikacje sktadu gatunkowego, wynikajace ze zmian sta-
nu zbiornika (trofii wod), a takze zarybien i introdukcji (suma europejskiego
Silurus glanis, totpygi biatej Hypophthalmichthys molitrix 1 pstrej Hypophthal-
michthys nobilis oraz migtusa Lota lota). W okresie tym zmiany gatunkowe
dotyczyly tez ryb drapieznych, dominacj¢ szczupaka zastapil sandacz, wsrdd ryb
karpiowatych leszcz wyparl pto¢ [Starmach, Mazurkiewicz-Boron 2000].
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W sktadzie gatunkowym wod zbiornika dobczyckiego wyrdzniamy ok. 32
gatunkow ryb, w tym dominujace gatunki to: pto¢ Rutilus rutilus, leszcz Abra-
mis brama, karap Cyprinus carpio, lin Tinca tinca, wzdrega Scardinius ery-
throphthalmus, klen Leuciscus cephalus spotykane tez m.in. w wodach Raby,
a takze sandacz Stizostedion lucioperca, szczupak Esox lucius, bolen Aspius
aspius, leszcz Abramis brama i okon Perca fluviatilis, wystgpujace w wodach
Zbiornika Dobczyckiego [Starmach, Mazurkiewicz-Boron 2000; Stacja Nauko-
wa IG 1 GP UJ 2008].

Zasadnicza rola ryb karpiowatych w zbiorniku jest zmniejszanie eutrofiza-
cji przez kontrolowanie fitoplanktonu, oraz obnizanie trofii wywotanej przez
pierwiastki biogenne takie jak P i N. Natomiast ryby drapiezne zapewniaja kon-
trole populacji ryb planktonozernych i bentosozernych nie dopuszczajac do ich
nadmiernego wzrostu, a co za tym idzie zbytniej redukcji zooplanktonu, ktorym
si¢ rowniez zywia karpiowate m.in. wioslarek [Starmach, Mazurkiewicz-Boron
2000]. Uczestnicza zatem we wiasciwym ksztattowaniu si¢ piramidy troficznej
a tym samym wplywaja na jako$¢ wod Zbiornika Dobczyckiego.

Jest kwestia sporna czy i w jakim stopniu mozna zezwoli¢ na odlowy ko-
mercyjne czy rekreacyjne. Dyskusja na temat ewentualnego dopuszczenia nie-
ktorych form rekreacji toczy si¢ od dluzszego czasu. W roku 1998 zorganizowa-
no na ten temat specjalng sesj¢ kota Polskiego Zrzeszenia Inzynierow
i Technikéw Sanitarnych przy Miejskim Przedsigbiorstwie Wodociagéw i Ka-
nalizacji. Zwracano uwage, ze catkowity zakaz rekreacji ogranicza rozwoj go-
spodarczy gminy, z drugiej za$ strony podnoszono argument, iz wedkarze odta-
wia¢ beda przede wszystkim najbardziej poszukiwane gatunki ryb (gtownie
drapiezne), co powodowa¢ moze nadmierny rozwoj mniej pozadanych gatun-
kéw. Zwracano tez uwage na niekorzystny wpltyw kapiacych sig. Ostatecznie
zdecydowano, ze pewne formy rekreacji bylyby dopuszczalne po spehieniu
okreslonych warunkow [Rakoczy 2005]. Do tej pory jednak warunki te nie zo-
staty spetnione, obowiazuje wigc catkowity zakaz wedkarstwa rekreacyjnego
(Uchwata Nr 45/1X/2007 Rady Miejskiej w Myslenicach z dnia 25 kwietnia
2007 roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
gminy Myslenice [...]).

Jednym z glownych celow Strategii Rozwoju Gminy i Miasta Dobczyce
(20006) jest rozw0j gminy poprzez promocj¢ turystyki, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem agroturystyki i ekoturystyki. Rejon Dobczyc ma duze walory krajobra-
zowe i kulturowe. Dnia 06.10.2006 r. w Myslenicach odbyt si¢ konwent rozwoju
lokalnego, na ktorym reprezentanci gminy Dobczyce, odniesli si¢ do zadan gmi-
ny zawartych w Planie Rozwoju Lokalnego. Zwracali m.in. uwage na koniecz-
nos$¢ poszerzania funkcji Zbiornika Dobczyckiego o ekoturystyke. Wskazano tez
na rozwoj strefy przemystowej i inwestycyjnej w Dobczycach oraz postulowano
dalsze podejmowanie prac w celu zachowania i konserwacji sredniowiecznych
muréw na wzgorzu zamkowym. Gtowna przeszkoda w rozwoju turystyki jest
zakaz dziatalno$ci rekreacyjnej na terenie zbiornika [Mitko 2006].
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W pracy przedstawiono wyniki pilotazowej ankiety przeprowadzonej
wsérod odwiedzajacych rejon Zbiornika Dobczyckiego. Celem ankiety byto zo-
rientowanie si¢ w kwestii oczekiwan osob odwiedzajacych zbiornik. Badania
miaty charakter wstepny, ale wyniki moglyby by¢ pomocne we wskazaniu kie-
runkdéw rozwoju.

METODYKA I MATERIALY BADAWCZE

Ankiete przeprowadzili we wrze$niu 2007 r. Robert i Joanna Mazur, na
podstawie pytan przygotowanych przez Aleksandr¢ Wagner. Respondentami
byly osoby odwiedzajace okolice zbiornika. Ankietowano osoby powyzej
15 roku zycia, gornej granicy wieku nie ustalano. Zebrano ankiety od 50 re-
spondentéw — 18 mezczyzn, 27 kobiet oraz pigciu osob, ktore nie podaty da-
nych, co do pici. Jedenascie osob (22%) byto w przedziale wiekowym 15-17 lat,
18 (36%) — 1824 lat, 11 (22%) —25-34 lat, 5 (10%) — 3544 lat, 2 (4%) — 45—
59 lat. Jedna osoba (2%) byta powyzej 60 roku zycia, a dwie nie podaty swego
wieku. Wigkszos¢ respondentow (44%) miata wyksztalcenie $rednie, 20% sta-
nowily osoby z wyksztatlceniem podstawowym lub niepetnym podstawowym
(uczniowie), roéwniez 20% miato wyksztalcenie wyzsze, a 16% zasadnicze za-
wodowe.

Ankietowanych pytano o czgstos¢ wizyt na terenie Dobczyc, §rodki loko-
mocji, jakimi przybyli, oceng czystosci wody oraz zagospodarowania terenu,
a takze propozycje ulepszen. Dwa pytania dotyczyty zwierzat i roslin zauwazo-
nych w poblizu zbiornika. Pytania miaty charakter zamknigty (wybor jednej lub
wigcej z gotowych mozliwosci) lub pototwarty (mozliwos¢ dodania wiasnej
odpowiedzi). Otwarty charakter mialo pytanie o obserwacje fauny i flory. Istot-
no$¢ statystyczng réznic pomig¢dzy grupami respondentéw sprawdzano testem
chi kwadrat.

WYNIKI BADAN

Dwadziescia dwie osoby (44%), w tym 7 megzczyzn (38,9%), 13 kobiet
(48,1%) oraz 3 osoby, ktore nie podaty swej ptci, odwiedzaty Zbiornik Dob-
czycki przynajmniej raz w miesigcu, 20 (40%), bywalo tam rzadziej niz raz
w miesiacu, ale nie rzadziej niz raz w roku, a 16% (8 0sob) odwiedzato zbiornik
rzadziej niz raz w roku lub bylo tam pierwszy raz. Nie wykazano statystycznie
istotnej zaleznos$ci pomiedzy picia a faktem czy kto§ odwiedzal zbiornik czg¢sto
czy rzadko.

Respondentow pytano o odlegtos¢ ich miejsca zamieszkania od Zbiornika
Dobczyckiego oraz srodki transportu, ktéorymi przybyli. 62% ankietowanych
mieszkato w odleglosci mniejszej niz 5 km od zbiornika, 22% — w odlegtosci
5-20 km, 12% — 21-100 km, a 4% — powyzej 100 km. Poniewaz odwiedzajacy
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mogli wskaza¢ wigcej niz jeden $rodek transportu, odsetki poszczegolnych kate-
gorii nie sumujg si¢ do 100%. Wigkszos¢ respondentow — 26 (52%) przyszto
pieszo, w tym 22 osoby (84,6%) mieszkato w odleglosci do 5 km od zbiornika,
jedna (3,8%) 5-20 km, a 3 (11,5%) — 21-100 km. W tym ostatnim przypadku
podany byt tez samochdd lub autobus, tak wigc osoby te nie przebyly pieszo
catej odleglosci. Potowa respondentow (25 0sob) przyjechata samochodem,
w tym 13 (52%) mieszkajacych w odlegtosci ponizej 5 km od zbiornika, 7 — 5—
20 km, 3 (12%) — 21-100 km, a 2 (8%) — powyzej 100 km. Dziewigtnastu re-
spondentéw przyjechato rowerami, w tym: 9 (47,4%) — mieszkajacych w odle-
gtosci ponizej 5 km od zbiornika, 7 (36,8%) 5-20km, a 3 (15,8%) —21-100 km.
Osmiu respondentow (16%) przyjechato transportem publicznym (autobusy lub
mikrobusy), w tym 4 (50%) mieszkato 5-20 km od zbiornika, a pozostate
4 — 21-100km. Pigciu respondentow (12%) w rubryce dotyczacej Srodkow
transportu zakreslito ,,inne” — dwoje z nich mieszkalo w odleglosci ponizej 5 km
od zbiornika, a troje — 5-20 km.

EHM OK ERazem
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Rysunek 1. Sposéb wypoczynku nad Zbiornikiem Dobezyckim, M — mezczyzni,
K — kobiety, razem 50 respondentéw. Liczby nie sumuja si¢ do 100%,
poniewaz respondenci mogli wskaza¢ wigcej niz jedng mozliwos¢
Figure 1. The way of recreation at the Dobczyce Reservoir by 50 respondents: bathing,
fishing, sunbathing, sailing/rowing, water sports, other, M — men, K — women,
Razem — total. The numbers do not sum up to 100%, because the respondents could
indicate more options

Wykres na rysunku 1 przedstawia liczbe 0sob korzystajacych z roznych
form wypoczynku nad Zbiornikiem Dobczyckim. Tu réwniez respondenci mogli
zakre$§li¢ wigcej niz jedna forme¢ wypoczynku, wigc odsetki poszczegolnych
kategorii nie sumuja si¢ do 100%. Najczesciej wymieniang mozliwos$cia byla
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»inne” (78%), w ramach czego najczesciej wymieniany byt spacer (24%), w tym
spacer po tamie i przy Zamku (zwiedzanie). Niektorzy respondenci wymieniali
tez imprezy na Zamku. Opalalo si¢ 46% o0sob. Pomimo zakazu 32% osob ka-
pato sig, 18% towito ryby, a 12% uprawiato sporty wodne. Mozliwe, Ze respon-
denci lekcewazyli zakazy, badz tez mieli na my$li nie sam zbiornik, lecz rzeke
Rabg, na odcinku, gdzie takie sposoby rekreacji sa dozwolone. Jedyna staty-
stycznie istotna roznica pod wzgledem plci wystgpowata w przypadku wedko-
wania, uprawianego gtéwnie przez mezczyzn (44,4% i tylko 3,7% wsrdd ko-
biet); x* = 11,20; df = 1; p<0.001. Wigkszo$¢ (40-80%) respondentéw umiata
ptywac, w tym 16 (88,9%) mezczyzn i 37 (82,2%) kobiet. Roznica pomigdzy
plciami byta statystycznie nieistotna.

Tabela 1. Odpowiedzi respondentéw na pytanie dotyczace czystosci wody w Zbiorniku
Dobczyckim oraz sposobu zagospodarowania wokot zbiornika
Table 1. Answers to the questions about the cleanness of the Dobczyce Reservoir
and the management of the area

Pytanie Odwiedzajacy Odwiedzajacy Razem
Question przynajmniej raz rzadziej Total
W miesiacu Visiting less
Visiting at least frequently
once a month

Jak oceniasz czystos¢ zbiornika? liczba % liczba % liczba %
How do you find the cleanness number number number
of the reservoir?
a) bardzo dobrze — very good 0 0 2 7,14% 2 4%
b) dobrze — good 2 9,09% 4 14,29% 6 12%
¢) raczej dobrze — rather good 14 63,64% 12 42,86% 26 52%
d) raczej zle — rather bad 5 22,73% 6 21,43% 11 22%
e) zle—bad 1 4,54% 3 10,71% 4 8%
f)  bardzo zle — very bad 0 0 0 0 0 0
g) okreslit(a)bym inaczej — other 0 0 0 0 0 0
nie wiem — don’t know 0 0 1 3,57% 1 2%

Razem - Total 22 [100,00%| 28 50 100%
Czy zadawala Cig¢ zagospodarowanie? | liczba % liczba % liczba %
Are you satisfied with the management? | number number number
a) tak, catkowicie — yes, fully 0 2 7,1% 2 4%
b) raczej tak — yes, rather 5 22,73% 8 28,6% 13 26%
c) raczej nie — not really 15 68,18% 17 60,7% 32 64%
d) zupehie nie — not at all 2 9,09% 0 0 2 4%
e) inne okreslenia - other 0 0 0 0 0 0
f) nie mam zdania — don’t know 0 0 1 3,6% 1 2%

Razem - Total 22 [100,00%| 28 100,0% 50 100%

Tabela 1 przedstawia wyniki oceny respondentow, dotyczace czystosci
zbiornika oraz sposobu jego zagospodarowania. Pordwnano odpowiedzi oséb
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odwiedzajacych Zbiornik Dobczycki przynajmniej raz w miesiacu oraz odwie-
dzajacych ten zbiornik rzadziej. 68% respondentdw ocena stan wody jako bar-
dzo dobry, dobry lub raczej dobry. Gorzej oceniane jest zagospodarowanie wo-
kot zbiornika — 66% ocenia je jako raczej niezadowalajace lub niezadowalajace.
W obydwu przypadkach nie stwierdzono statystycznie istotnych rdznic migdzy
osobami odwiedzajacymi zbiornik czgsciej czy rzadzie;.

Rysunek 2 przedstawia propozycje ulepszen, wybranych przez responden-
tow. Respondenci mogli wybra¢ do trzech mozliwosci. Najwigcej 0sob — 34 (68%)
proponowato popraw¢ zaplecza gastronomicznego, a takze (32 osoby — 64%)
zainstalowania wigkszej ilo$ci koszow na §mieci. Na trzecim miejscu znalazt si¢
postulat rozbudowy parkingéw (20 oséb — 40%), 15 osob (30%) postulowato
poprawg zaplecza sanitarnego, a 11 (22%) — ustawienie tablic informacyjnych
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Rysunek 2. Propozycje ulepszen wybierane przez odwiedzajacych Zbiornik Dobczycki.
A — wigcej koszy na $mieci, B — poprawié¢ zaplecze sanitarne, C — rozbudowaé zaplecze
gastronomiczne, D — wypozyczalnia sprzgtu sportowego, E — ratownicy, F — rozbudo-
wac parkingi, G — zwigkszy¢ zadrzewienie, H — obecnos¢ policji lub strazy miejskiej,

I — ustawi¢ znaki informujace o zwierzgtach i ro§linach, M — megzczyzni, K — kobiety.
Liczby nie sumuja si¢ do 100%, poniewaz respondenci mogli wskaza¢ wigcej niz jedna
mozliwosé
Figure 2. Proposals of improvements chosen by the visitors of the Dobczyce Reservoir.
A — more wastebaskets, B — improving sanitary facilities, C — more restaurants,

D — hiring sports equipment, E — rescue patrols, F — increase car parks, G — more trees,
H — presence of police or city guards, I — information signs on fauna and flora,

M — men, K — women, Razem — total. The numbers do not sum up to 100%, because
the respondents could indicate more options
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o ciekawszych gatunkach fauny i flory, 9 osob (18%) wybralo otwarcie wypo-
zyczalni sprzgtu sportowego (na razie sporty wodne nie moga by¢ uprawiane).
Niewielki odsetek respondentow wybral zwigkszenie zadrzewien, wprowadzenie
ratownikow (obecnie kapiel jest zabroniona) oraz zwigkszenie obecnosci policji
lub strazy miejskiej, odpowiednio 5, 3 i jedna osoba. Nikt nie wybral otwartej
opcji pytania.

Respondenci pytani byli rowniez o to kto miatby dokona¢ zmian (mogli
wymieni¢ najwazniejsze dwa). Najwigcej osob (39-78%) wskazato na Urzad
Gminy i Miasta, w dalszej kolejnosci wymieniane byty: Urzad Powiatowy 12
(24%), prywatni sponsorzy 11 (22%), wlasciciel 4 (8%). Trzy osoby wskazaty
inne mozliwosci.

Pytano tez respondentdw o to czy zwrdcili uwage na zwierzeta lub intere-
sujace rosliny wokot zbiornika lub samym zbiorniku. 48 respondentéw (96%)
zwrocilo uwage na zwierzgta, 36 (72%) na rosliny. Sposrod zwierzat wymienia-
ne byty: ryby (bez wyszczegdlniania gatunkow lub wymieniane: pstrag, okon,
pto¢), ptaki, bez wyszczegolniania gatunkow lub wymieniane: kaczki, tabedzie,
rybitwy, mewy, bociany, czaple, zurawie, a takze ptaki ladowe takie jak: wrony,
kawki, sroki, wrdble. Sposrod ssakéw wymieniano: sarny, zajace, dziki, lisy,
wiewiorki, mysz, a ze zwierzat domowych psy. Sposrod ptazéw wymieniano
zaby, a sposrod gadow — jaszczurki oraz zaskronce. Zauwazane bezkregowce to
owady (nie wyszczegdlniano grup systematycznych lub wymieniano: wazki,
komary, motyle, gzy), a takze malze, $limaki (w tym winniczki), jak rowniez
raki. Rosliny czgsto wymieniane byty w sposob ogoélnikowy: drzewa, las, krze-
wy, zaro§la, szuwary, trawy, glony. Bardziej szczegdtowe okreslenia to: wierz-
by, brzozy, trzcina, tatarak kaczence, stokrotki. Wspominano tez o grzybach.

DYSKUSJA T WNIOSKI

Badania ankietowe wykazaly duze znaczenie rejonu Zbiornika Dobczyc-
kiego w rekreacji mieszkancow rejonu. Ponad polowa respondentéw wypoczy-
wajacych w tym rejonie mieszkata w odlegtosci do 5 km od zbiornika. Inne ba-
dania ankietowe (Wagner 2002) wskazuja, ze Dobczyce wsrod mieszkancow
Krakowa sa na czwartym miejscu jesli chodzi o najczgséciej odwiedzane zbiorni-
ki wodne.

Badania wskazuja tez na przewage dobrych ocen jakos$ci wody. Oceny te
sa subiektywne, ale znajduja potwierdzenie w testach oceniajacych jako§¢ wody
(Beninghoff i wsp. 1997). Mimo zasadniczo dobrej jakosci wody oraz ograni-
czen w uzytkowaniu zbiornika, od czasu do czasu pojawia sig¢ tam problem
nadmiernej eutrofizacji wystgpujacy w sezonie wegetacyjnym ze szczytami
w okresie maj—czerwiec oraz sierpien—wrzesien. Pojawianie si¢ zakwitow glo-
né6w w wodach Zbiornika Dobczyckiego znacznie pogorszyto jakos¢ wod [Wilk-
Wozniak 1998]. Ponadto rozwoj sinic oraz produkowane przez nie metabolity
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moga stanowi¢ realne zagrozenie dla 0os6b uprawiajacych sporty wodne na tere-
nie zbiornika. Przy rozszerzeniu funkcji zbiornika nalezy wigc brac¢ ten aspekt
pod uwage.

Zagospodarowanie zbiornika oceniane jest niezbyt dobrze. Wigkszos¢
uczestnikOw pragnie poprawy zaplecza gastronomicznego. Sytuacja wyglada
inaczej niz w przypadku innych zbiornikéw wodnych w poblizu Krakowa, gdzie
rozwoj zaplecza gastronomicznego nie byt tak podkreslany, podobnie jak
w przypadku tamtych zbiornikow zwracano uwage na zainstalowanie koszy na
$mieci [Wagner 2002, 2002a, 2006]. W poréwnaniu z cytowanymi wynikami
badan, na terenie Dobczyc wigksza tez byta liczba oso6b zwracajacych uwage na
faung i florg. Czg$¢ 0sob poparta tez postulat umieszczenia tablic informujacych
o ciekawszych zwierzgtach i roslinach.

Ograniczenia w dzialalno$ci rekreacyjnej stanowia pewna przeszkode
w rozwoju turystyki, w tym ekoturystyki. Niezbedne jest dokonanie zmian
w Planach zagospodarowania przestrzennego dotyczacych rozszerzenia funkcji
Zbiornika Dobczyckiego. Samorzad powinien roéwniez poczyni¢ niezbegdne
inwestycje dotyczace rozbudowy infrastruktury turystycznej. Udostgpnienie
zbiornika na cele ekoturystyki wymaga wyraznego okreslenia, w jakiej formie to
wykorzystanie moze by¢ realizowane, majac na uwadze podstawa funkcje zapo-
ry jako gltéwnego rezerwuaru wody pitnej dla miasta Krakowa.

Niezbedne sg tez podstawowe inwestycje zwiazane z sanitacja okolicznych
wiosek, wybudowanie sprawnej oczyszczalni $ciekow spehiajacej normy Unii
Europejskiej oraz wzmozona kontrola jakosci wod nie tylko w stacjach poboru
wody (w przepompowni), ale réwniez przy uj$ciach lokalnych potokéw do za-
lewu na Rabie oraz samej rzeki Raby. W ankiecie znamienne jest, ze liczba re-
spondentéw wskazujacych na konieczno$¢ poprawy zaplecza sanitarnego byla
nizsza niz osob pragnacych poprawy zaplecza gastronomicznego. Aby jednak
utrzymaé¢ odpowiedni stan czystosci zbiornika i otoczenia konieczne jest aby
inwestycje te prowadzone byly rownolegle.

Aby w pelni mogta by¢ realizowana zasada zréwnowazonego rozwoju re-
gionu autorzy proponuja:

— Udostepnienie zbiornika dla uprawiania sportow wodnych (poza kapiela
i uzywaniem todzi z silnikami spalinowymi). Wptynie to na zwigkszenie atrak-
cyjnosci turystycznej terenu oraz bedzie mialo pozytywny wptyw na rozbijanie
zwartej masy glonéw warstwy gornej toni wodnej ograniczajacych przenikanie
swiatta w glab.

— Wprowadzenie kontrolowanych odtowéw komercyjnych (np. w ramach
zawodow wedkarskich).

— Wyznaczenie obszaru zbiornika na poligon doswiadczalno-szkoleniowy
w celu szkolenia kadry ptetwonurkow dla celéw ratowniczych oraz uprawiania
nurkowania rekreacyjno-sportowego. Organizowanie obozow szkoleniowych,
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zawodoéw w nurkowaniu, a takze nurkowania w celach naukowo — badawczych
(monitoring stanu ekosystemu podwodnego zbiornika).

— Budowg basenoéw plywackich (krytych i odkrytych) w okolicach zbior-
nika.

PODZIEKOWANIA

Praca byla wykonana w ramach Badan Statutowych AGH oraz Badan
Wiasnych AGH. Pragniemy réwniez podzigkowaé wszystkim osobom, ktore
pomogly w przeprowadzeniu ankiety oraz wszystkim Respondentom.
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