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Streszczenie

Przedmiotem badan jest wyposazenie w urzadzenia infrastruktury tury-
stycznej gorskich obszaréw wiejskich w Polsce. Obszar objety badaniami tworzy
ogbtem 50 gmin w czterech wojewddztwach (dolnoslaskim, §laskim, matopolskim
i podkarpackim). Stan zagospodarowania turystycznego analizowanego obszaru
oceniono na podstawie 29. cech diagnostycznych, postugujac si¢ metoda analizy
wielokryterialnej. Dane charakteryzujace badane zjawisko gromadzono w dwdch
okresach, tj. w roku 2005 oraz 2007. Pochodza one z r6znych zrodet, a mianowicie
z bazy danych regionalnych GUS oraz badan ankietowych przeprowadzonych we
wskazanych latach w urzgdach gmin, uzupelionych danymi ze stron interneto-
wych badanych gmin.

Celem przeprowadzonej analizy jest ocena stanu zagospodarowania wybra-
nego obszaru w urzadzenia infrastruktury turystycznej oraz sity i kierunkow zmian
w tym zakresie.

Przeprowadzona analiza wykazala znaczne zréznicowanie gmin pod
wzgledem wyposazenia w infrastrukturg turystyczna. Gming najlepiej wyposazona
w 2007 roku okazata si¢ Krynica Zdrdj. Gmina najstabiej zagospodarowana
w przedmiotowe urzadzenia byta gmina Dobra.

Rowniez zmiany zachodzace w poziomie zagospodarowania infrastruktu-
ralnego mozna oceni¢ jako znaczace, szczegdlnie z uwagi na wystgpowanie gmin,
w ktorych sytuacja w omawianym zakresie ulegla pogorszeniu. Najkorzystniejsze
zmiany nastapity w gminie Bukowina Tatrzanska. Gmina, w ktorej nie odnotowa-
no zmian byta Ochotnica Dolna. Natomiast zmiany odzwierciedlajace degradacje
stanu zagospodarowania w urzadzenia infrastruktury turystycznej zaobserwowano
w najwigkszym zakresie w gminie Krynica Zdro;.
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Zestawienie uzyskanych wynikow z danymi charakteryzujacymi intensyw-
nos¢ ruchu turystycznego na analizowanym obszarze sugeruje, ze sa inne, bardziej
istotne jego czynniki (uwarunkowania), niz sama tylko infrastruktura turystyczna.

Stowa kluczowe: gorskie obszary wiejskie, infrastruktura turystyczna

Summary

The subject of research were tourist infrastructure facilities in mountain
rural areas in Poland. The area covered by the investigations was composed of
a total of 50 communes located in four provinces (dolnoslgskie, slaskie, malopol-
skie and podkarpackie). The state of the analysed area management for tourism
was assessed on the basis of 29 diagnostic features using the multicriterial analy-
sis. The data characterizing individual phenomena were collected during two pe-
riods, i.e. in 2005 and 2007. They originated from various sources including data
base of regional branches of the Central Statistical Office (GUS) and from survey
studies conducted in the above mentioned years in communal offices, supple-
mented by the data from websites of the studied communes.

The analysis was conducted to assess the state of tourist infrastructure fa-
cilities in a selected area, as well as the strength and directions of changes in this
respect.

Conducted analysis revealed a considerable diversification of communes in
respect of tourist infrastructure facilities. In 2007 the best situation was registered
in Krynica-Zdroj, whereas the Dobra commune was the most poorly managed in
consideration of the above mentioned facilities.

Also changes occurring on the level of infrastructural management may be
considered significant, particularly because of communes where the situation of
tourist infrastructure worsened. The most favourable changes were noticed in the
Bukowina Tatrzanska commune. Ochotnica Dolna commune proved the one where
no changes were visible. On the other hand, changes reflecting a degradation of
the tourist infrastructure facilities were observed to the greatest extent in the
Krynica-Zdroj commune.

Comparison of the obtained results with the data characterizing the inten-
sity of tourist traffic in the analyzed area suggests that there are other, more
important factors (conditionings) affecting it than the tourist infrastructure alone.

Key words: mountain rural areas, tourist infrastructure

WPROWADZENIE

Celem artykulu jest analiza stanu wyposazenia gorskich obszarow wiej-
skich w Polsce z podzialem na gminy w urzadzania infrastruktury turystyczne;.
Analizie poddano takze tendencje zmian w tym zakresie. W opracowaniu poshu-
zono si¢ analiza wielokryterialna, oparta na dorobku metod taksonomicznych.

Poruszona problematyka staje si¢ wspotczesnie coraz bardziej istotna, na
co sklada si¢ kilka podstawowych przyczyn. Po pierwsze, konsumpcja tury-
styczna stanowi coraz wigkszy udzial w biezacej konsumpcji Polakéw, co skut-
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kuje zwigkszajaca si¢ intensywnos$cia ruchu turystycznego. Po drugie, turystyka
wiejska jest silnie rozwijajacym sig¢ elementem gospodarki turystycznej. Wresz-
cie po trzecie, rozwdj turystyki jest szansa rozwoju gmin wiejskich, a szczegol-
nie tych, ktére maja ograniczone mozliwosci wyboru alternatywnych drog roz-
woju lokalnego. Z taka sytuacja mozna spotkac si¢ zwlaszcza w odniesieniu do
gmin gorskich.

METODYKA OPRACOWANIA

Obszarem badawczym opracowania sg gorskie obszary wiejskie w Polsce.
Obszar ten tworzy w sumie 50 gmin (potozonych w granicach administracyj-
nych czterech wojewodztw: dolnoslaskiego, Slaskiego, matopolskiego i podkar-
packiego, z czego 43 to gminy wiejskie, a 6 to gminy miejsko-wiejskie). Wykaz

badanych gmin zamieszczono w tabeli 1 — tworza one zbior G = {G,,Gz,...,G,,G s

gdzie G,(i=1,2,..,n;) oznacza poszczegélne gminy, bedace elementami tego

zbioru.
Tabela 1. Gminy stanowigce w Polsce gorskie obszary wiejskie
Oznaczenie Nazwa gminy Powiat Wojewoddztwo
G, Kamienna Géra kamiennogorski
G, Lew1p I(}odzlg Kodzki
G; Stronie Slaskie (m-w) dolnoslaskic
Gy Czarny Bor &
Gs Gluszyca (m-w) walbrzyski
Gg Mieroszow (m-w)
G, Uscie Gorlickie gorlicki matopolskie
Gy Dobra
Gy Kamienica
G Mszana Dolna limanowski
G“ Niedzwiedz
G Stopnice
G] 3 Lubien . C .
G, Tokamia myslenicki
Gs Krynica-Zdréj (m-w)
Gs Labowa .
Gy Muszyna () nowosadecki
G Piwniczna-Zdrdj (m-w)
G Czarny Dunajec nowotarski
G Czorsztyn
Gy, Jabtonka
Gy Kro$cienko nad Dunajcem
Gy Lipnica Wielka
Gy Lapsze Nizne
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Oznaczenie Nazwa gminy Powiat Wojewoddztwo
Gys Nowy Targ
G Ochotnica Dolna
Gy Raba Wyzna
G Rabka-Zdréj (m-w)
Gy Spytkowice
G3p Szaflary
G3; Bystra-Sidzina
G3, Jordanow suski
Gs3 Stryszawa
Gy Zawoja
Gss Bialy Dunajec
G3s Bukowina Tatrzanska .
G37 Koscielisko tatrzafiski
G Poronin
G Czarng bieszczadzki
Gy Lutowiska odkarpackic
Gy Cisna leski P P
Gy Komancza sanocki
G 3 Istebna cieszynski
Gy Jelesnia
Gys Koszarawa
G46 Milowka . .
Gy Rajcza zywiecki Slaskie
G Slemien
G49 UjSOiy
Gsp Wegierska Gorka

(m-w) oznacza czg$¢ wiejska gminy miejsko-wiejskiej.
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie [Rozporzadzenie 2004].

Przedmiotem analizy jest stan oraz zmiany wyposazenia badanego obszaru
w urzadzenia infrastruktury turystycznej. Dane charakteryzujace badane zjawi-
sko gromadzono w dwodch okresach: w roku 2005 oraz 2007. Pochodza one
z roéznych zrodel, a mianowicie z bazy danych regionalnych GUS oraz badan
ankietowych przeprowadzonych we wskazanych latach w urzedach gmin, uzu-
pemionych danymi ze stron internetowych badanych gmin. Cechy diagnostycz-
ne, ktore uwzgledniono w badaniu, zestawiono w tabeli 2 — tworza one zbior
X= {X X s X, } wlasnosci, ktore opisuja elementy zbioru G. Wszystkie one

maja charakter stymulant', tzn. ich wigksze wartosci $wiadcza o wyzszym po-
ziomie badanego zjawiska.

1 Pojecie stymulanty oznacza taka zmienna, ktorej wysokie warto$ci sa pozadane z punktu
widzenia badanego zjawiska, natomiast niskie — niepozadane. Dla destymulanty natomiast sytu-
acja jest odwrotna, to znaczy, ze niskie wartoSci sa pozytywnie odbierane z punktu widzenia
badanego zjawiska [Majewski 1999].
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Tabela 2. Cechy diagnostyczne charakteryzujace stan infrastruktury turystycznej

Symbol Cechy diagnostyczne
cechy [jednostka)
X; Wyciagi narciarskie [obiekty]
X, Trasy narciarstwa biegowego [obiekty]
X; Trasy narciarstwa zjazdowego [obiekty]

Xy Tory saneczkowe [obiekty]

X5 Lodowiska i $lizgawki [obiekty]

Xs Szlaki turystyczne piesze [obiekty]

X, Szlaki rowerowe oznakowane [obiekty]
X3 Szlaki konne [obiekty]

Xy Turystyczne szlaki wodne [obiekty]

X Szlaki architektury drewnianej [obiekty]
X Podziemne trasy turystyczne [obiekty]
X2 Sciezki dydaktyczne [obiekty]

X3 Sciezki przyrodnicze [obiekty]

X4 Punkty widokowe [obiekty]

Xis Obszary przeznaczone do uprawiania sportow lotniczych i ekstremalnych [obiekty]
Xis Scianki wspinaczkowe [obickty]

X7 Hale sportowe [obiekty]

Xis Boiska sportowe [obiekty]

X9 Boiska do siatkéwki plazowej [obiekty]
Xo9 Korty tenisowe [obiekty]

X5 Baseny i kapieliska otwarte [obiekty]
Xo Baseny i kapieliska kryte [obiekty]

Xo3 Sauny [obiekty]

Xo4 Wypozyczalnie sprzgtu sportowo-turystycznego [obiekty]
Xos Kolejki linowe [obiekty]

Xos Stadniny koni [obiekty]

X>7 Obszary towieckie [ha]

Xos Szlaki kajakowe [obiekty]

Xs9 Solaria [obiekty]

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Poziom wyposazenia infrastrukturalnego zostal oceniony na podstawie
skonstruowanej miary syntetycznej, uwzgledniajacej warto$ci wszystkich przy-
jetych do analizy zmiennych wedlug stanu na rok 2007. Wartosci zmiennej cha-
rakteryzujacej w sposob syntetyczny wyposazenie badanych gmin w infrastruk-
ture turystyczng uzyskano w drodze nastgpujacych czynnosci:

1. Warto$ci bezwzgledne cech przeliczono na wartosci wzgledne [Fajferek
1969]. Umozliwito to poréwnywanie zgromadzonych danych statystycznych, co
jest warunkiem koniecznym opisu ztozonych zjawisk spoteczno-ekonomicznych
za pomoca wyselekcjonowanych zmiennych diagnostycznych [Pawetek 2006].
Do tego celu w badaniu zastosowano przeksztatcenie ilorazowe (normalizacjeg),
dzigki ktoremu przeksztatcone cechy diagnostyczne zachowaty swoje wariancje.
W ten sposéb nadano cechom zréznicowane znaczenie [Malina, Zelias 1997].
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Normalizacj¢ zmiennych diagnostycznych przeprowadzono na podstawie naste-
pujacej formuty:

=

t
i,j

y;,j:=/7 (1)

o~

gdzie yi” ; oznacza warto$¢ znormalizowang j-tej cechy w i-tej gminie w /~tym
okresie, xl.” ; Jest wartoscia pierwotna j-tej cechy w i-tej gminie w #-tym okresie,

gdzie: i=12,.,n;, j=12,.,n,, t=12,.,n,, natomiast:

= (2)
oznacza $rednig arytmetyczna j-tej cechy w ¢-tym okresie.

Cechy poddane przeksztatceniu ilorazowemu (1) charakteryzuja si¢ naste-
pujacymi wiasciwosciami:

— $rednia arytmetyczna kazdej zmiennej przeksztatconej jest rowna jedno-
sci [Nowak 1990, s. 90]%,

— warto$ci unormowane sa liczbami niemianowanymi, niezaleznie od
rodzaju cech, ktorych warto$ci sa transformowane,

— w przedziale wartosci unormowanych zachowana jest jednolita kierun-
kowo preferencja wartosci [Borys 1978].

2. W opracowaniu przyjeto, ze poszczegodlne cechy diagnostyczne maja
r6zna waznos¢ dla rozwoju turystyki na danym obszarze. Z tego wzgledu kazdej
zmiennej diagnostycznej przypisano wage. Wagi poszczegolnych cech obliczo-
no, korzystajac z miary opartej na poziomie zmiennosci cech diagnostycznych
[Kolenda 2006, s. 44; Bak, Sompolska-Rzechuta 2005], wedtug wzoru:

M}J = ny
2V
| ’|, (3)
gdzie w} oznacza wagg j-tej cechy wyznaczong dla #-tego okresu. Wyrazenie:
t
S .
Vj’ = =ft 4)
)

oznacza wspotczynnik zmiennosci j-tej cechy w ¢-tym okresie, ktory zostat obli-
czony na podstawie wartosci cech przed normalizacja, przy czym:

2 W literaturze znane sa takze inne sposoby normowania zmiennych, w wyniku
ktorych $rednia arytmetyczna cechy unormowanej rowna jest jednosci [Bolland 1974].

144



Wyposazenie gorskich obszarow ...

n SN )

oznacza odchylenie standardowe j-tej cechy w #-tym okresie, natomiast x| to

srednia arytmetyczna wyznaczona zgodnie z regula (2).

Ustalone we wskazany sposob wagi cech diagnostycznych odznaczaja si¢
nastgpujacymi wlasciwosciami:

— sa unormowane, a wigc:

0<w) <1, (6)

— dla wszystkich cech diagnostycznych:
2 w;', =1

Jj=1

: (7

— przyjmuja warto$ci tym wigksze, im w wigkszym stopniu dana cecha
spetnia okre$lone kryterium [Nowak 1990, s. 34].

3. Syntetyczna miar¢ wyrazajaca poziom wyposazenia obszaru w wybrane
urzadzenia infrastruktury turystycznej okreslono za pomoca formuty:

ny
Mn/z" = ij 'yzt,j
= A (8)

gdzie MW, oznacza poziom wyposazenia w infrastrukture turystyczna i-tej

gminy w /-tym okresie.

Interpretacja syntetycznego wskaznika opisujacego poziom wyposazenia
infrastrukturalnego gminy, obliczonego w sposéb wskazany powyzej, umozliwia
jednoznaczna oceng poziomu zagospodarowania danej gminy poprzez porowna-
nie go ze $Srednim poziomem (réwnym jednosci) osiagnigtym przez wszystkie
gminy znajdujace si¢ w badanym zbiorze obiektow. Nie umozliwia natomiast
oceny wielko$ci i1 kierunku zmian zachodzacych w danej gminie, gdyz wyzsza
warto$¢ wskaznika obliczonego w kolejnych okresach analizy, co prawda ozna-
cza poprawg sytuacji danej gminy na tle innych gmin, ale moze to by¢ mylna
informacja spowodowana zmniejszeniem Sredniego poziomu zagospodarowania
pozostatych gmin. W ten sposéob, gdy $rednia, do ktorej odnoszony jest poziom
wyposazenia infrastrukturalnego danej gminy, ulega obnizeniu, wtedy sugeruje
to korzystniejsza sytuacj¢ danej gminy.

Ze wskazanych wzgledow, w celu oceny wielkosci i kierunkéw zmian za-
chodzacych w poziomie zagospodarowania analizowanych gmin opracowano
drugi wariant miary syntetycznej. Realizacja tego wariantu polegala na przyjeciu
do obliczen wszystkich informacji przekrojowo-czasowych dla danej zmienne;.
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Przebieg procedury jest analogiczny do przedstawionego powyzej, z tym ze:
1. Normalizacj¢ zmiennych diagnostycznych przeprowadzono na podsta-
wie nast¢pujacej formuty:

zl ==L 9)

w ktorej:

np-hg IS, (10)
oznacza $rednig arytmetyczng j-tej cechy ze zbioru X we wszystkich okresach
badania. Zmienna Zf, ; oznacza wige warto$¢ znormalizowana j-tej cechy w i-tej

gminie w t-tym okresie, przy czym: i =1,2,...,n;, j =1,2,...,0,, t=12,...,n;.

2. Wagi zostaty obliczone jako wagi ,,migdzyokresowe”, dzigki czemu we
wszystkich okresach badania zmienne diagnostyczne miaty przypisana t¢ sama
wazno$¢ — waga cechy nie zmienia si¢ wraz ze zmiang poziomu zmienno$ci
cechy w ro6znych okresach badania. Owa niezmiennos¢ wag w ujeciu przekrojo-
wo-czasowym zostala osiagnigta za pomoca wzoru:

wm :L"z/:—|V”|

J ny

L t
21|
j=1

) (11)
gdzie wm, oznacza wagg j-tej unormowanej cechy, ij jest wspotczynnikiem

zmiennosci j-tej cechy w #-tym okresie. Ustalone w ten sposob wagi spehniaja
wszystkie wlasciwosci przytoczone w poprzednim wariancie.
3. Uzyskane warto$ci znormalizowane cech oraz wagi podstawiono do
wzoru:
ny
MR! = 2wmj "Z;

J=1

; (12)

gdzie MR! oznacza poziom wyposazenia w infrastrukturg turystyczna (ustalony
zgodnie z drugim wariantem miary syntetycznej) i-tej gminy w ¢-tym okresie.
Kolejno dla kazdej gminy obliczono miarg syntetyczng wyposazenia infra-
strukturalnego dla obu okresow objgtych analiza. Nastepnie od wartosci, charak-
teryzujacej stan w koncowym okresie analizy, odj¢to wartos¢ z okresu poczat-
kowego, co umozliwilo stwierdzenie sity i kierunku rozwoju badanego zjawiska.
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STAN ORAZ ZMIANY POZIOMU WYPOSAZENIA
ANALIZOWANEGO OBSZARU W INFRASTRUKTURE TURYSTYCZNA

Na podstawie przyjetego zestawu zmiennych, oznaczonych symbolami X,
..., X59, Obliczono wartosci miernika syntetycznego (8), opierajac si¢ na danych
statystycznych pochodzacych z 2007 roku. Uzyskane wartosci pozwolily na
dokonanie rankingu® badanych gmin ze wzgledu na poziom wyposazenia obsza-
ru w urzadzenia infrastruktury turystycznej. Uporzadkowanie gmin gorskich,
ktorych powierzchnia (w catosci lub w czg$ci) tworzy gorskie obszary wiejskie,
zaprezentowano w tabeli 3.

Tabela 3. Uporzadkowanie badanych gmin wedlug warto$ci zmiennych syntetycznych

opisujacych poziom wyposazenia w infrastrukture turystyczna w 2007 r.

Pozycja Nazwa i symbol gminy MW/ | Pozycja| Nazwa isymbol gminy | MW,
1 Krynica Zdréj (Gs) 8,578 26  |Stopnice (G},) 0,453
2 |Stronie Slaskie (G3) 6,151 27  |Miléwka (Gy) 0,430
3 Bukowina Tatrzanska (Gss) 2,917 28  |Lipnica Wielka (G»3) 0,395
4 Czorsztyn (G») 2,563 29  |Ochotnica Dolna (G,) 0,379
5 Nowy Targ (G»s) 2,274 30 |Jabtonka (G,)) 0,367
6 Muszyna (G;7) 1,874 31  |Ujsoly (Gy) 0,360
7 Lutowiska (G) 1,571 32  |Kamienica (Gy) 0,356
8 Lapsze Nizne (G5,) 1,533 33 |Raba Wyzna (G,;) 0,345
9 Piwniczna-Zdréj (G s) 1,459 34 |Cisna (Gy;) 0,326
10 |Istebna (G43) 1,316 35 Koscielisko (G3;) 0,326
11 |Kroécienko nad Dunajcem (G,,)| 1,274 36  |Spytkowice (G29) 0,307
12 |Wegierska Gorka (Gs) 1,215 37 |Szaflary (G3p) 0,300
13 |NiedzwiedZ (G;)) 1,196 38 |Lubien (Gj3) 0,292
14  |Rabka-Zdrdj (Gas) 1,089 39 |Bialy Dunajec (G3s) 0,262
15  |Gluszyca (G5) 1,087 40 |Slemien (G 0,227
16 |Mszana Dolna (G) 1,016 41 Komancza (G,,) 0,173
17  |Czarna (G3o) 1,013 42  |Bystra-Sidzina (G3;) 0,129
18 |Rajcza (Gyy) 0,984 43 |Stryszawa (G3;3) 0,127
19  |Uscie Gorlickie (G7) 0,974 44  |Czarny Bor (G,) 0,105

20 |Zawoja (G3y) 0,843 45  |Czarny Dunajec (G9) 0,098
21 |Mieroszow (Gy) 0,825 46  |Tokarnia (G;,) 0,089
22  |Kamienna Goéra (G;) 0,618 47  |Lewin Klodzki (G,) 0,086
23 |Jelesnia (Gyy) 0,540 48  |Labowa (Gys) 0,066
24 |Poronin (G3g) 0,526 49  |Koszarawa (Gys) 0,036
25 |Jordanéw (Gj3,) 0,500 50 |Dobra (Gy) 0,031

Zrodto: obliczenia wlasne.

3 Rangowanie jest opisem szeregujacym, ktoérego istota polega na poréwnywaniu pod
pewnym wzgledem elementéw z soba oraz ustaleniu kolejnosci ich wystgpowania [Steczkowski,
Zelia$ 1997, s. 27].
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Na podstawie przedstawionych w tabeli 3 danych mozna wskaza¢, ze gmi-
na najlepiej wyposazona w 2007 roku w urzadzenia infrastruktury turystyczne;j
okazata si¢ Krynica Zdroj oraz Stronie Slaskie, a nastgpnie Bukowina Tatrzan-
ska, Czorsztyn i Nowy Targ. Wartos$ci wskaznika powyzej $redniej dla wszyst-
kich gmin osiagngto ogoélem 17 gmin. Gminag najstabiej zagospodarowana
w przedmiotowe urzadzenia byla gmina Dobra, Koszarawa, Labowa, Lewin
Ktodzki i Tokarnia. Kolejno$¢ gmin w rankingu znajduje w niewielkim stopniu
odzwierciedlenie w rozmiarach ruchu turystycznego (por. tabela 4). Roéznice
w kolejnosci gmin w obu rankingach (tab. 3, 4) nalezy objasni¢ tym, Ze na inten-
sywnos¢ ruchu turystycznego wptyw maja takze inne czynniki, a nie wytacznie
poziom wyposazenia infrastrukturalnego.

Tabela 4. Uporzadkowanie badanych gmin wedhug liczby udzielonych noclegow

w 2006 .

Liczba Liczba

udzielonych udzielonych

Pozy- . . , Pozy- . . .
. Nazwa i symbol gminy |noclegéw na . Nazwa i symbol gminy| noclegéw na
cja K’ cja K’

powierzchni powierzchni
1 |Krynica Zdréj (Gys) 6245,4 26 |Mieroszow (Gy) 111,8
2 |Rabka Zdr6j (Ga) 34451 | 27 |Lewin Klodzki (G») 105,2
3 |[Muszyna (G;;) 1985,3 28 |Stronie Slaskie (G3) 78,1
4 |Piwniczna-Zdrdj (Gs) 1024,1 29 |Mildéwka (Gyg) 71,5
5 |Bukowina Tatrzanska (G3s) 919,3 30 |Lutowiska (Gyp) 60,3
6 |Koscielisko (Gj3;) 834,4 31 |Stryszawa (Gs;) 58,5

Kroscienko nad Dunajcem

7 (Gy) 813,5 32  [Labowa (Gyy) 46,4
8 |Zawoja (G3y) 7429 33 |Jablonka (G;;) 43,3
9 |Biaty Dunajec (G3s) 579,8 34 |Tokarnia (G,) 41,3
10 |Czorsztyn (G3p) 559,8 35 |Czarny Dunajec (G ) 33,6
11 |Istebna (Gy3) 530,2 36 |Czarna (G3o) 26,1
12 |Poronin (G3s) 5273 37 |Komancza (G,,) 18,9
13 |Uscie Gorlickie (G7) 4522 38 |Kamienna Gora (G)) 12,4
14 |Lapsze Nizne (G,,) 408,1 39  |Slemien (Gyg) 33
15 |Rajcza (Gyy) 317,9 40 |Lubien (G;3) 1,2
16 |Jelesnia (Gyy) 256,6 41 |Lipnica Wielka (G»3) 1,1
17 |Niedzwiedz (G;) 252,9 42 |Dobra (Gy) 1,1
18 |Cisna (Gy) 230,3 43 |Czarny Bor (G,) 0,0
19 |Ochotnica Dolna (Gy) 206,6 44  |Gluszyca (G5) 0,0
20 |Bystra-Sidzina (G3;) 178,5 45 |Stopnice (G;,) 0,0
21 |Wegierska Gorka (Gs) 175,6 46 |Raba Wyzna (G;;) 0,0
22 |Mszana Dolna (G,y) 1404 47 |Spytkowice (G29) 0,0
23 |Ujsoty (G49) 139,6 48 |Szaflary (G3p) 0,0
24 |Kamienica (Gy) 137,4 49 |Jordanéw (G3,) 0,0
25 [Nowy Targ (G,s) 137,0 50 |Koszarawa (Gys) 0,0

Zrodto: Opracowanie whasne na podstawie danych BDR GUS.
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Wyposazenie gorskich obszarow ...

Kolejnym etapem badania byta analiza sity i kierunku zmian w zakresie
wyposazenia gorskich obszarow wiejskich w Polsce w urzadzenia infrastruktury
turystycznej. Postuzono si¢ w tym celu przedstawiona powyzej procedura oparta
na réznicy warto$ci miernika (12) obliczonego na podstawie danych charaktery-
zujacych oba okresy analizy. Wyniki tej operacji zestawiono w tabeli 5.

Tabela 5. Bezwzgledna zmiana wartosci zmiennej syntetycznej uwarunkowan poziomu
wyposazenia w infrastrukturg turystyczng w latach 2005 i 2007 wedlug gmin

) . Zmiana wskaznika . . Zmiana wskaznika
Nazwa i symbol gminy MR! Nazwa i symbol gminy MR

Kamienna Goéra (G) -0,026 Ochotnica Dolna (G25) 0,000
Lewin Ktodzki (G») 0,006 Raba Wyzna (G,;) 0,125
Stronie Slaskie (G;) 2,174 Rabka Zdr6j (Gs) 0,274
Czarny Bor (G,) 0,034 Spytkowice (G,) 0,023
Gluszyca (G5) -0,885 Szaflary (G3) 0,183
Mieroszow (Gg) 1,004 Bystra-Sidzina (Gj3;) 0,036
Uscie Gorlickie (G7) -0,246 Jordanéw (G3,) 0,113
Dobra (Gy) -1,360 Stryszawa (G3;) 0,043
Kamienica (Go) 0,324 Zawoja (G3y) 0,342
Mszana Dolna (G ) 0,705 Bialy Dunajec (G3s) 0,138
Niedzwiedz (G;;) 0,618 Bukowina Tatrzanska (Gse) 2,176
Stopnice (G;») -0,531 Koscielisko (G3;) 0,005
Lubien (G;3) 0,233 Poronin (Gsg) 0,140
Tokarnia (G,) 0,087 Czarna (G3o) -1,145
Krynica Zdréj (G;s) -4,250 Lutowiska (Gy) 0,728
Labowa (Gys) -1,290 Cisna (Gy)) 0,067
Muszyna (G;7) 0,903 Komancza (G,,) 0,017
Piwniczna Zdro6j (G ) -0,489 Istebna (G3) 0,246
Czarny Dunajec (G o) -0,184 Jelesnia (Gyy) 0,418
Czorsztyn (G,) 1,978 Koszarawa (Gys) -0,002
Jabtonka (G;)) 0,022 Miloéwka (Gy5) 0,080
Kroscienko .

nad Dunajcem (G»,) -0,067 Rajcza (Gy7) 0,542
Lipnica Wielka (G»3) 0,477 Slemien (Gyg) -0,734
Lapsze Nizne (Gy) 0,139 Ujsoly (Gy) -0,026
Nowy Targ (G»s) 1,871 Wegierska Gorka (Gs) 0,055

Zrodto: Obliczenia wiasne.

Na podstawie uzyskanych i przedstawionych w tabeli 5 danych mozna
stwierdzi¢, ze najkorzystniejsze zmiany nastapity w gminie Bukowina Tatrzan-
ska, Stronie Slaskie, Czorsztyn oraz Nowy Targ. Gminy, w ktorych odnotowane
zmiany byly bardzo nieznaczne, to: Ochotnica Dolna, Koszarawa, Koscielisko
i Lewin Klodzki. Natomiast zmiany odzwierciedlajace degradacjg stanu zago-
spodarowania w urzadzenia infrastruktury turystycznej zaobserwowano w gmi-
nach: KrynicaZdrdj, Dobra, Labowa oraz Czarna.
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PODSUMOWANIE

Przeprowadzona w opracowaniu analiza postuzyta do stworzenia rankingu
gorskich gmin wiejskich w Polsce ze wzgledu na poziom wyposazenia obszaru
w urzadzenia infrastruktury turystycznej. Zestawienie uzyskanych wynikow
z danymi charakteryzujacymi intensywnos¢ ruchu turystycznego na analizowa-
nym obszarze sugeruje, ze sg inne, bardziej istotne jego czynniki (uwarunkowa-
nia), niz sama tylko infrastruktura turystyczna. Analiza wykazala rowniez
znaczne zroéznicowanie gmin pod tym wzgledem. Zmiany zachodzace w pozio-
mie zagospodarowania infrastrukturalnego mozna oceni¢ jako znaczace, szcze-
goblnie z uwagi na wystgpowanie gmin, w ktorych sytuacja w omawianym zakre-
sie ulegta pogorszeniu.
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