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HYDROMORPHOLOGICAL VALORIZATION
OF THE BYSTRZYCA RIVER

Streszczenie

Waloryzacja hydromorfologiczna zgodnie z Ramowa Dyrektywa Wodna
jest elementem wspierajacym biologiczna oceng stanu ekologicznego wod po-
wierzchniowych. Stan ekologiczny rzek zwiazany jest z liczebnoscia i réznorod-
noscia wystgpujacych w nich gatunkéw. Bioréznorodnos$¢ srodowiska wodnego
uzalezniona jest od zmian zachodzacych we wlasciwosciach ekosystemu rzeczne-
g0, co w duzej mierze zwiazane jest z przeksztatceniami koryt rzecznych.

W artykule przedstawiono wyniki hydromorfologicznej waloryzacji frag-
mentu rzeki Bystrzycy ponizej zbiornika Mietkowskiego wraz z jej starym kory-
tem. Analizie poddano sztucznie wybudowany kanat zrzutowy odprowadzajacy
wodg ze zbiornika (1,4 km), dawne koryto rzeki (2,2 km), ktore prowadzito wodg
przed wybudowaniem zapory wodnej oraz odcinek rzeki po polaczeniu nowego
fragmentu ze starym korytem Bystrzycy (1,4 km). Lacznie przeanalizowano
25 odcinkéw rzeki po 200 m kazdy. Stopien naturalnosci poszczegoélnych frag-
mentéow rzeki oceniono na podstawie metodyki Ilnickiego i Lewandowskiego.
Kryteria oceny ekologicznej uwzglednily morfologig koryta, hydrologig cieku, ja-
kos$¢ wody, zadrzewienie koryt rzecznych, roslinno$¢ wodna i roslinno$¢ skarp,
uksztattowanie strefy przybrzeznej oraz sposob uzytkowania doliny.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze wraz z oddalaniem si¢ od zbiornika
wodnego wzrasta kategoria naturalnosci rzeki Bystrzycy. Odcinki przynalezace do
dawnego koryta rzeki zakwalifikowano do III kategorii naturalnos$ci, natomiast
kanat odprowadzajacy wode¢ ze zbiornika (obecnie stanowiacy integralng czgsé
rzeki Bystrzycy) w 71% zaliczono do niskiej IV kategorii. Po potaczeniu ze sta-
rym korytem rzeki wzrasta warto$¢ ekologiczna cieku, poszczegdlne odcinki nale-
za do III (42%), 11 (29%) i I (29%) kategorii naturalnosci. Ponizej, w km 43+000
rzeka jest juz w niewielkim stopniu przeksztalcona antropogenicznie, co wptywa
dodatnio na jej warto$¢ krajobrazowa i ekologiczna terenu.

Stowa kluczowe: rzeka Bystrzyca, waloryzacja hydromorfologiczna, kategorie
naturalnosci cieku wodnego
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Summary

Hydromorphological valorization according to Water Framework Directive
is an element of support biological evaluation of surface water’s ecological state.
Ecological state of rivers is connected with number and diversity of species that
live in them. Biodiversity of aqueous environment is depended on changes occur-
ring in the river environment characteristics what is mostly connected with river-
beds conversions.

In this article present the results of hydromorphological valorization of
section of The Bystrzyca River below Mietkowskie Lake together with its old bed.
Artificially built drop channel that carries away water from the reservoir (1,4 km),
old riverbed (2,2 km) which had conducted water before the dam was built and the
section of river that was created by the connection of new section with The
Bystrzyca old riverbed were analysed (1,4 km). The analyzed a total of 25 sections
of river, 200 meters each. The naturalness degree of individual sections was
evaluated on the basis of Ilnicki and Lewandowski methodology. Ecological
evaluation criteria have taken into consideration riverbed morphology, river hy-
drology, water quality, tree cover, aquatic and banks vegetation, riparian zone
and the valley land management.

From conducted research follows that with increasing the distance from the
reservoir the naturalness category of The Bystrzyca River rises. The sections be-
longing to the old river bed was classified as Ill category naturalness, however
channel that carries away water from the reservoir (now an integral part of the
Bystrzyca river) in 71 % include to low IV category. After connection with old riv-
erbed the ecological value of the river rises — the individual sections belong to 111
(42 %), 11 (29%) and I (29%) naturalness category. Below, in km 43+000 the river
is conversed by human to a small extent, which influences favorably on its higher
landscape and ecological value of the area.

Key words: Bystrzyca river, hydromorphological valorization, category of water
course naturality

WSTEP

Doliny rzeczne stanowia na calej swojej dlugosci korytarze ekologiczne.
Zmiany zachodzace w ekosystemie generuja bioréznorodnos¢ srodowiska wod-
nego. Rzeki nizinne naturalne, niezmienione antropogenicznie charakteryzuje
szerokie tozysko, liczne odnogi, duza liczebno$¢ i r6znorodnos¢ zyjacych w nich
gatunkow oraz ro$linno$¢ wystepujaca w korytach, na brzegach i na terenach
zalewowych [Zelazo, Popek 2002]. Naturalne doliny rzeczne spotykamy juz
bardzo rzadko, a warunki panujace w ekosystemach rzecznych zwiazane sa
z przeksztatceniami koryt rzecznych, czemu towarzysza zwykle przeksztatcenia
catych obszaréw zlewni. Wiasciwie wszelkie przedsigwzigcia techniczne reali-
zowane na dotychczas swobodnie plynacych rzekach powoduja fundamentalne
zmiany ich funkcji i struktury [Allan 1998].

Stan ekologiczny wyrazany jest poprzez jakos¢ struktury funkcjonowania
ekosystemu wodnego. Zgodnie z Ramowa Dyrektywa Wodna wszystkie kraje
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czlonkowskie Unii Europejskiej zobligowane sa do osiagnigcia dobrego stanu
ekologicznego wod do 2015 roku. Jednym z elementéw wspierajacych oceng
biologiczng stanu ekologicznego rzek jest ocena hydromorfologiczna. W Euro-
pie istnieje wiele metod waloryzacji hydromorfologicznej. Panstwa cztonkow-
skie Unii Europejskiej przy ich tworzeniu bazowaty na normie CEN/TC 2003,
ktorej zakres obejmowat koryto rzeczne (geometria koryta, substrat, ro§linnosc¢
koryta i szczatki organiczne, erozje i charakter osadow, przeptyw, ciaglos¢ po-
dtuzna), brzeg rzeki (strukture brzegoéw i ich modyfikacjg oraz typy roslinnosci
na brzegu i terenach przyleglych) oraz teren zalewowy (uzytkowanie sasiednich
obszaréw i kierunki rozwoju oraz stopien polaczenia rzeki z obszarami zalewo-
wymi i stopien przemieszczania si¢ koryta rzecznego) [Adynkiewicz-Piragas
2006]. W Polsce pierwsze prace dotyczace oceny naturalnosci cieku ze wzgledu
na jego stan hydromorfologiczny wykonano w roku 1992 [Ilnicki i in. 2008].
Niestety, stan rozpoznania rzek pod wzglgdem hydromorfologicznym jest na
chwilg¢ obecna niewystarczajacy. Niniejsza praca ma na celu ocen¢ warunkoéw
hydromorfologicznych Bystrzycy od km 42 + 200 do Zbiornika Mietkéw wraz
ze starym korytem tej rzeki.

MATERIAL I METODY BADAN

Badaniami objgto fragment rzeki Bystrzycy ponizej zbiornika Mietkow-
skiego (rys. 1) wraz ze starym korytem rzeki. Bystrzyca jest lewobrzeznym do-
ptywem Odry o dtugosci 95,2 km i powierzchni zlewni 1767,8 km®. Zrodta rzeki
znajduja sig¢ na wysokosci ok. 630 m n.p.m. w Goérach Suchych wchodzacych
w sktad Gor Kamiennych. Bystrzyca uchodzi do Odry w km 266,5 w okolicach
Lesnicy, dzielnicy Wroctawia na wysokosci ok. 105 m n.p.m. [Rastrowa Ma-
pa... 2007; Studium zagospodarowania... 2002]. Na Bystrzycy zlokalizowane sa
dwa zbiorniki retencyjne: Lubachéw (powyzej 75 km) i Mietkow (powyzej
45 km). Zalew Mietkowski to najwigkszy w powiecie wroctawskim zbiornik
zaporowy, ktérego powierzchnia zalewu wynosi okoto 920 ha. Zostat oddany do
uzytkowania w roku 1986. Pojemnos¢ catkowita zbiornika wynosi 76 mln m?,
natomiast stala pojemno$¢ powodziowa 15 mln m® [Czamara i in. 1999]. Od
2007 r. obszar, na ktéorym znajduje si¢ Zbiornik Mietkow wchodzi w sktad Eu-
ropejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 (kod obszaru PLB20004, Obszar
Specjalnej Ochrony o powierzchni 1193,9 ha) [Standardowy formularz danych
NATURA 2000, PLB20004].

Rzeka Bystrzyca na catej swojej dlugosci jest osia utworzonego w 1998 r.
Parku Krajobrazowego ,,Dolina Bystrzycy” o powierzchni 8570 ha. Sa to tereny
cenne przyrodniczo ze wzgledu na biordznorodnos¢ i liczebno$¢ organizméw
zywych. Szczegolnie cenne sa tu zachowane fragmenty tak wilgotnych i bioce-
nozy lesne [Stan $rodowowiska... 2009]. Na wysokie walory przyrodnicze
i krajobrazowe wplywaja roéwniez liczne oczka wodne i ptytkie, okresowo zale-
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wane rozlewiska, co wiaze si¢ jednoczes$nie z wystgpowaniem na tych terenach
bogatej ornitofauny.
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Rysunek 1. Lokalizacja obszaru badan
Figure 1. Location of the research object

Zakres pracy obejmowat waloryzacje hydromorfologiczna fragmentu rzeki
Bystrzycy wraz z jej starym korytem. Analizie poddano sztucznie wybudowany
ponizej budowli, zrzutowy kanat o dlugosci 1,4 km (km od 43+600 do 45+00)
odprowadzajacy wode¢ ze zbiornika (odcinki nr 8-14), dawne koryto rzeki
o dhugosci 2,2 km (odcinki nr 15-25), ktére prowadzito wode przed wybudowa-
niem zapory wodnej oraz odcinek rzeki o dtugosci 1,4 km, do ktoérego uchodzi
woda zaré6wno ze starego, koryta, jak i z kanatu zrzutowego (od km 42+200 do
km 43+600, odcinki nr 1-8) (rys. 2).

Badania terenowe i kameralne prowadzono, stosujac metod¢ oceny hy-
dromorfologicznej wedlug Ilnickiego i Lewandowskiego [1997], ktora pozwala
okresli¢ kategorie naturalnosci rzeki oraz wielkos$¢ i intensywno$¢ zmian antro-
pogenicznych. W sumie ocenie poddano 5 km rzeki (25 odcinkéw, kazdy po
200 m). Kryteria oceny uwzgledniaty morfologi¢ koryta (m.in. trasg, obwalowa-
nia, przekr6j podtuzny i poprzeczny, glebokos$¢, nachylenie i uksztalttowanie
skarp, sposéb regulacji, budowle wodne i umocnienia techniczne), hydrologi¢
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cieku (tj. szeroko$¢ lustra wodny, glebokos¢ wody, wielko$¢ oraz zmiennosé
przeptywow i stanow wody w korycie), jakos¢ wody, zadrzewienie koryta, ro-
slinno$¢ wodna i porastajaca skarpy, uksztaltowanie i szeroko$¢ strefy przy-
brzeznej oraz sposob uzytkowania doliny rzecznej. Zgodnie z tymi parametrami,
stosujac pigciopunktowa ocen¢ zalecana przez llnickiego i Lewandowskiego
[1997], okreslono stopnie naturalno$ci kazdego odcinka. Dodatkowo, wykorzy-
stujac pakiet Satistica v 9, przeprowadzono analiz¢ zmiennos$ci oraz podobien-
stwa badanych parametréw hydromorfologicznych na analizowanych fragmen-
tach rzeki.
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Rysunek 2. Lokalizacja odcinkéw badawczych
Figure 2. Location of the reserch section

WYNIKI BADAN I DYSKUSJA

Z przeprowadzonych badan wynika, ze analizowane odcinki rzeki naleza
do roéznych kategorii naturalnosci (tab. 1), co oznacza, ze poddane ocenie odcin-
ki rzeki i starego koryta Bystrzycy charakteryzuja si¢ zréznicowanymi warun-
kami hydromorfologicznymi. W sumie $rednia ocena dla wszystkich odcinkow
Bystrzycy (bez starego koryta rzeki) oraz Srednia ocena odcinkow starego koryta
Bystrzycy wskazata w obu przypadkach III kategorie naturalnosci, czyli ekolo-
gicznie i krajobrazowo $rednio wartosciowy ciek, odcinkami uregulowany (tab.
1). Jednak interpretacja wynikow z poszczego6lnych odcinkow rzeki uwidocznita
ro6znicg pomigdzy fragmentami poddanymi regulacji a stosunkowo dawno pozo-
stawionymi bez ingerencji czlowieka. Przeprowadzone analizy pokazaly, Ze
ulegta poprawie warto$¢ ekologiczna Bystrzycy po potaczeniu ze starym kory-
tem rzeki i wraz z oddalaniem si¢ od zbiornika wodnego w kierunku ujscia do
Odry wzrasta kategoria naturalnosci cieku, co jest pozytywna zmiana.
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Tabela 1. Wyniki waloryzacji hydromorfologicznej
Table 1. Results of hydromorphological valorization
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Zmn 1 — Morfologia koryta /Bed morphology/; Zmn 2 — Hydrologia cieku /Hydrology/; Zmn 3 — Jako$¢ wody
/Water quality/; Zmn 4 — Zadrzewienie /Tree cover/; Zmn 5 — Roslinno$¢ wodna i skarp /Aquatic amd banks
vegetation/; Zmn 6 — Strefa przybrzezna /Riparian zone/; Zmn 7 — Uzytkowanie doliny rzecznej /Valley land
management/.
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Oceniany fragment Bystrzycy (odcinki nr 1-14) otrzymat $rednia oceng
punktowa réwna 3,00. Morfologia koryta na poszczegoélnych odcinkach byta
bardzo zréznicowana, a hydrologi¢ cieku oceniono na wszystkich odcinkach na
5 punktow. W szczegdtowej analizie wynikow badan rzeki Bystrzycy (km
42+200—45+000) mozna wydzieli¢ dwa fragmenty. Osobno rozpatrywano kanat
zrzutowy (km 43+600-45+000, odcinki nr 8-14) i osobno pozostate odcinki
(42+200-43+600, odcinki nr 1-7).

Fragment Bystrzycy (odcinki nr 1-7), ktéry odbiera wodg z kanatu zrzu-
towego i starego koryta rzeki zakwalifikowano w sumie do II kategorii natural-
nosci, srednia ocena punktowa wyniosta tu 3,65 (tab. 1). Poszczegolne odcinki
rzeki zaliczono odpowiednio do I, IT i III kategorii naturalnosci. Od km 42+200
do km 42+600 (odcinki 1-2) sa to ekologicznie i krajobrazowo najbardziej
warto$ciowe odcinki (kategoria I), 29% odcinkéw (nr 3—4) nalezy do kategorii 11
(km 42+600-43+000), a 46% odcinkéw (nr 5-7) do kategorii III (43+000—
43+600). Biorac pod uwage morfologi¢ koryta, badane odcinki rzeki otrzymaty
oceng 4 i 5, oprocz jednego odcinka nr 7 (km od 43+400 do 43+600), ktory
oceniono na 3 punkty. Cecha charakterystyczna tego fragmentu jest duze
zroznicowanie linii brzegowej i nachylenia skarp oraz krotkie odcinki z watami
lub ich catkowity brak. Zadrzewienia i zakrzaczenia koryt rzecznych na tych
odcinkach sa obustronne, zwarte i zajmuja w wigkszo$ci odcinkow ponad 75%
dlugosci brzegow. Wystepuja tu rowniez liczne zbiorowiska roslinnosci wodnej
w rzece i w starorzeczach. Roslinno$¢ wodna i skarp oraz uksztattowanie strefy
przybrzeznej oceniono $rednio na 3 punkty. W ocenie uzytkowania doliny,
badane odcinki Bystrzycy otrzymaty po 4 punkty (odcinki nr 1-4) i 3 punkty
(odcinki nr 5-7) (tab. 1).

Kanat zrzutowy w 71% mozna zaliczy¢ do IV kategorii naturalnos$ci (odcinki
nr 8-14). Jest to ciek o wyraznie zmienionym ekosystemie, w petni uregulowany.
Pozostate odcinki stanowia 29 % kanatu (odcinki 13—14) odprowadzajacego wodg
ze zbiornika. Cechuje je mata warto$¢ przyrodnicza, poniewaz odcinki te maja
umocnienia z elementdw sztucznych i betonowych. W ocenie morfologii koryta
rzecznego przyznano 2 punkty, co odpowiada elementom w znacznej mierze utwo-
rzonym przez dzialanie cztowieka. Najnizsza oceng otrzymaty odcinki 13 i 14 zlo-
kalizowane przy samej budowli zrzutowej, gdzie wystepuje obustronne betonowe
obwatowanie. Odcinki na tym fragmencie rzeki Bystrzycy charakteryzuja si¢ zupel-
nym brakiem zadrzewienia 1 zakrzaczenia lub zajmuja ponizej 10% dlugosci brze-
gow. Praktycznie nie wystgpuje tu rowniez roslinnos¢ wodna ze wzgledu na duze
predkosci przeptywu. Na skarpach przewaza uboga roslinnos¢ trawista lub ruderal-
na. Odcinkom tym przyznano 1 punkt w ocenie zadrzewien, roslinno$ci wodnej
i skarp oraz uksztaltowaniu strefy przybrzeznej (tab. 1).

Wedlug klasyfikacji elementow fizykochemicznych rzeka Bystrzyca oraz
Zbiornik Mietkow naleza do klasy III. Wszystkim badanym odcinkom przyzna-
no oceng punktowa rowna 3 (tab. 1). Oceng jakosci wody dokonano na podsta-
wie opracowania ,,Ocena stanu czystosci rzek na terenie wojewodztwa dolnosla-
skiego w 2009 roku” sporzadzonego w ramach Monitoringu Jakosci Waod
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Powierzchniowych przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska we
Wroctawiu [Ocena stanu... 2010].

Odcinki wchodzace w sktad dawnego koryta rzeki w 100% naleza do 111
kategorii naturalno$ci (odcinki nr 15-25). Najnizsza $rednia (2,71) otrzymaty
dwa odcinki, ktore leza najblizej zbiornika wodnego (tab. 1). Stare koryto By-
strzycy prowadzi obecnie wodg¢ jedynie okresowo. Podczas badan terenowych
odcinek nr 18 byt suchy, a w odcinkach nr 19-20 1 17 poziom wody nie przekra-
czat 0,5 m. Szeroko$¢ koryta na wysokosci korony na catym fragmencie wyno-
sita 10-20 m, przy czym szerokos¢ lustra wody $redniej byta bardzo zroznico-
wana i wahata si¢ od ponad 10 m (odcinki nr 15-18) do mniej niz 5 m (odcinki
nr 22-25). Przy ocenie morfologii koryta zaden z odcinkéw nie dostal mniej niz
3 punkty (tab. 1). Srednia wartos¢ dla parametru: hydrologia cieku wyniosta
rowniez 3 punkty. Poszczegolne odcinki otrzymaly bardzo zréznicowane oceny.
Roslinno$¢ wodna i skap oceniono w 73% na 3 punkty, natomiast ze wzgledu na
parametr: zadrzewienia odcinki te otrzymaly po 4 punkty w 55% i 3 punkty
w 45% przypadkoéw. Obecnie cecha charakterystyczna tego terenu jest silnie
postgpujaca sukcesja naturalna, co moze si¢ przyczyni¢ do podwyzszenia kate-
gorii naturalnosci tego odcinka rzeki. Najliczniejsza grupe stanowia odcinki
z oceng rowna 3 punkty (73% badanych odcinkow), sa to gtdownie tereny z lasa-
mi i zadrzewieniami.

Badania zmiennosci parametréw hydromorfologicznych analizowanych
fragmentow rzeki Bystrzycy wykazaty, ze w przypadku dwoch kryteridow oceny
ekologicznej: hydrologii cieku i jakosci wody wystgpuje taka sama punktacja.
W km 42+200-43+600 (odcinki nr 1-7) najmniejsze widoczne zréznicowanie
dotyczy uzytkowania doliny rzecznej. Natomiast w km 43+600-45+00 (kanat
zrzutowy, odcinki nr 8—14) zr6znicowanie wystepuje tylko w przypadku mor-
fologii koryta i uksztaltowania strefy przybrzeznej (rys. 3 1 i II). Analiza zmien-
nosci ocenianych parametrow hydromorfologicznych odcinkéw nalezacych do
starego koryta Bystrzycy wykazata najmniejsze zroznicowanie w obrebie para-
metru dotyczacego zadrzewienia (rys. 3 III).

Na podstawie analizy podobienstwa wykonanej metoda Warda otrzymano
diagramy grupowania cech — parametréw hydromorfologicznych dla badanych
odcinkow (rys. 4). W kazdym z badanych fragmentéw rzeki wyltoniono dwie
gléwne grupy zmiennych, ktore sa Scisle z soba powiazane i zalezne. Bystrzyce
charakteryzuja rozne kryteria dla kanatu zrzutowego i dla odcinkéw lezacych po-
migdzy km 42+200 a km 43+600. Wérod odcinkéw nr 1-7 (km 42+200-43+600)
do pierwszej grupy nalezy ros$linno$§¢ wodna koryta i skarp oraz strefa przy-
brzezna, a do drugiej pozostate kryteria oceny. Natomiast na odcinkach nr 8—14
(kanat zrzutowy) analiza podobienstwa do pierwszej grupy zalicza hydrologi¢
cieku, a do drugiej wszystkie pozostate parametry (rys. 4 1 i II). Podzial na grupy
na odcinkach starego koryta Bystrzycy, podobnie jak w przypadku kanatu zrzu-
towego rowniez przyporzadkowuje do jednej grupy tylko morfologi¢ koryta a do
drugiej pozostate kryteria oceny. Roznice wystepuja dopiero w podgrupach gru-
py drugiej (rys. 4).
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PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Dokonana waloryzacja hydromorfologiczna rzeki Bystrzycy (w km od
42+200 do Zbiornika Mietkéw), wraz z jej starym korytem, pozwolita na sfor-
mutowanie nastgpujacych wnioskow:

1. Analizowane fragmenty rzeki Bystrzycy wraz z jej starym korytem
roznia si¢ od siebie pod wzgledem oceny hydromorfologicznej. Kazdy fragment
rzeki charakteryzowatl sig¢ zréznicowaniem w obrgbie roznych parametrow. Naj-
wigksze zréznicowanie na odcinku przy zbiorniku Mietkowskim — kanat zrzu-
towy (km 43+600 do 45+000) dotyczyto parametru uzytkowania doliny rzeczne;j
i morfologi koryta. Na odcinku, do ktérego doptywa stare koryto Bystrzycy od
km 43+600 do 42+200 sa to parametry okreslajace strefe przybrzezna oraz ro-
$linno$¢ wodna i skarp. Natomiast w przypadku starego koryta Bystrzycy (km
43+700 - 45+900) parametrami tymi byly: ocena hydrologiczna cieku oraz ro-
slinno$¢ wodna i skarp.

2. Wsréd badanych fragmentoéw rzeki jedynie odcinki kanalu zrzutowego
maja waska strefe przybrzezna z bardzo uboga roslinnoscia bez zadrzewien, co
moze sig¢ przyczynia¢ do potencjalnego zagrozenia jako$ci wod poprzez brak
strefy buforowej i bezposrednie przyjmowanie zanieczyszczen w postaci spty-
wow powierzchniowych z okolicznych p6l uprawnych.

3. Rzeka Bystrzyca na badanym odcinku (km 43+600-42+200), po pota-
czeniu si¢ ze starym korytem rzeki, charakteryzuje si¢ najlepszymi walorami
ekologicznymi 1 krajobrazowymi sposrod badanych odcinkéw. Zwigzane jest
gtéwnie z morfologia koryta rzeki, duzym zadrzewieniem i stosunkowo najszer-
sza strefa przybrzezna. Ten fragment rzeki jest w poréwnaniu do pozostatych
badanych w dobrym stanie ekologicznym.

4. Bystrzyca na badanym odcinku (km 42+200 do 45+000) charaktery-
zuje si¢ zréznicowana klasa naturalnosci, tj. od klasy I do 1V, przy sredniej III
klasie, co $wiadczy o duzych roéznicach w stopniu przeksztalcenia rzeki. Najniz-
sza klasg IV otrzymaty odcinki przynalezne do kanatlu przerzutowego (km od
43+600 do 45+000). Stare koryto Bystrzycy (km 43+700 do 45+900) zakwalifi-
kowano na catej dtugosci do III klasy naturalnosci. Badania uwidocznity réznice
pomigdzy badanymi fragmentami rzeki: jej starym korytem, przyrodniczo cen-
niejsza czescia w km od 42+200 do 43+600 i ubozszym odcinkiem kanatu
Zrzutowego.
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