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FILIPOWICE AS AN EXAMPLE OF DIVERSITY
OF THE OUTLINE OF LAND CONFIGURATION
AGRICULTURAL PLOTS

Streszczenie

Badania roztogéw dziatek ornych we wsi Filipowice przeprowadzono na
podstawie danych uzyskanych z mapy numerycznej za posrednictwem opracowa-
nego programu komputerowego. Procedura znaczaco przyczynila si¢ do przyspie-
szenia 1 obnizenia pracochlonnosci wykonywanych analiz. Badaniami objgto
wszystkie dziatki orne nalezace do gospodarstw potozonych we wsi Filipowice,
dla ktérych okreslono podstawowe parametry roztogu dziatek oraz zalezne od nich
koszty uprawowe zalezne od roztogu.

Stowa kluczowe: rozlog gospodarstwa rolnego, struktura przestrzenna

Summary

Surveys of land configuration agricultural plots in Filipowice were carried
out on the basis of the data obtained from a numerical map and the computer pro-
gram. This procedure to a large degree had an influence on both acceleration and
cutting of labour intensity of the surveys. All agricultural plots which belong to the
farms situated in Filipowice were taken into consideration by the surveys in order
to assess both their basic land configuration parameters and cultivation costs.
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WPROWADZENIE

Zmiany rolniczej przestrzeni produkcyjnej bedace efektem wykonywania
prac urzadzenioworolnych sa zazwyczaj poprzedzane badaniami okreslajacymi
stopien zapotrzebowania na tego rodzaju dziatania. Tradycyjne metody badan
gospodarstw rolnych, pozwalajace na okreslenie koniecznos$ci wykonania odpo-
wiednich zabiegdw w tej dziedzinie sa pracochlonne i odnosza si¢ zazwyczaj do
wybranej losowo grupy gospodarstw. Ucigzliwos$¢ tych badan polega migdzy
innymi na okresleniu podstawowych parametrow roztogu na podstawie istnieja-
cych podktadéw mapowych i danych ewidencyjnych. Powoduje to nadmierne
wydluzenie czasu prowadzonych badan oraz oddaje w sposob niepetny realny
obraz stanu badanego obszaru.

Przestrzenne uksztattowanie roztogu dziatek moze mie¢ znaczacy wplyw
na uzyskiwane efekty produkcyjne. Wzrost kosztow uprawowych spowodowany
zbyt mata wielkoscia dziatki i niewlasciwym jej ksztaltem moze by¢ przyczyna
obnizenia uzyskiwanego dochodu w procesie produkcji nawet do 30% [Hopfer
1991].

Powszechnie stosowane dzi§ mapy numeryczne oraz cyfrowy system gro-
madzenia danych ewidencyjnych stanowia bogate Zzrddto informacji, ktore moze
by¢ wykorzystane do roznych celow, w tym do zautomatyzowania procesu oce-
ny wiejskich uktadéw gruntowych

CEL, ZAKRES I METODA BADAN

Celem artykulu jest zobrazowanie zmienno$ci uksztaltowania podstawo-
wych cech roztogu dziatek uzytkowanych jako grunty orne we wsi Filipowice,
polozonej w gminie Krzeszowice w wojewodztwie matopolskim. Badaniami
objeto wszystkie wystepujace we wsi gospodarstwa w sktad ktérych wchodza
2833 dziatki orne (tab. 1).

Do badan wykorzystano metod¢ umozliwiajaca okreslenie podstawowych
cech roztogu dziatek ewidencyjnych lub ich ciagtych czgsci objetych jedna for-
ma uzytkowania — okre§lanych umownie jako ,,dziatki”, poprzez wykorzystanie
danych ujetych na numerycznej mapie ewidencyjnej i w czgsci opisowej operatu
ewidencji gruntow prowadzonej w systemie cyfrowym [Gniadek i in. 2001].

W stosunku do metod tradycyjnych zastosowana metoda pozwala na
obnizenie pracochtonno$ci badan i umozliwia automatyczne wykonanie analizy
rozlogu dziatek na podstawie wspoirzednych jej narozy oraz dodatkowych in-
formacji dotyczacych sposobu uzytkowania, przynaleznosci do siedliska i wy-
stgpowania pasow nawrotow. Opracowany program komputerowy wykorzystuje
dane pochodzace z numerycznej mapy ewidencyjnej i czgsSci opisowej operatu
ewidencyjnego prowadzonej w systemie cyfrowym. Uzyskane z tych Zrodet
informacje w postaci, wygenerowanych plikow tekstowych, stanowia podstawe
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do okreslenia za pomoca programu komputerowego, geometrycznych cech roz-
togu dzialki, takich jak: obszar, dlugos¢, szeroko$¢ uprawowa, obwodd, ilos¢
pasow nawrotow, dtugos¢ paséw nawrotéw itp. oraz okreslenia kosztéw upra-
wowych zaleznych od roztogu. Wyniki obliczen zapisywane sa do pliku teksto-
wego, zawierajacego macierz cech roztogu wszystkich dzialek ornych wchodza-
cych w sktad analizowanej wsi.

Tabela 1. Podziat dzialek we wsi Filipowice wedtug sposobu uzytkowania
i miejsca zamieszkania ich uzytkownikow
Table 1. The division of agricultural plots in Filipowice according
to the way of cultivation and the distance from the settlement

Lp. Liczebnosé
o . Tlos¢ wzgledna
Okreslenie grupy dziatek dziatek dzgialek
[l
1 | ogolna ilo§¢ dziatek we wsi 9112 100,0
2 | obszary budowlane 723 7.9
— dziatki na ktorych sa budynki mieszkalne 484 53
z osobnym adresem 461 5,1

— siedliska rolnicze, ktorych wiasciciele uzytkuja jedna lub
wigcej dziatek rolnych (siedliska gospodarstw rolnych)

3 | dziatki orne uprawiane przez osoby zamieszkate w filipowicach 2833%* 31,1*

4 | dziatki uzytkowane jako taki i pastwiska przez osoby 1379 15,1
zamieszkate w filipowicach

5 | dziatki uzytkowane rolniczo przez osoby zamieszkate poza wsia 1023 11,2
filipowicach

6 | dziatki uzytkowane rolniczo przez rsp w filipowicach 193 2,1

7 | pozostate dziatki uzytkowane rolniczo we wsi filipowice 128 1,4

8 | pozostate dziatki (lasy, wody, drogi i nieuzytki) 2833 31,1

* dziatki objete szczegotowymi badaniami

Szczegdlowymi badaniami objgto 19 podstawowych cech roztogu dziatek,
dla ktorych okreslono: podstawowe statystyki opisowe rozpatrywanych cech
oraz sporzadzono rozktady liczebnosci.

WIELKOSC I KSZTALT DZIALEK UZYTKOWANYCH
JAKO GRUNTY ORNE

Przecigtna wielko$¢ badanych dzialek ornych wynosi 20 aréw (tab. 2)
1 jest o niespelna 3 ary wigksza od $redniej wartosci wszystkich dziatek ornych
we wsi Filipowice (tab. 1). Przyjmuje sig, ze dziatki o powierzchniach przekra-
czajacych 20-30 aréw i dtugosciach wigkszych od 70 do 100 m moga by¢ efek-
tywnie zagospodarowane za pomoca konnej sity pociagowe;.
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Tabela 2. Podstawowe statystyki opisowe rozpatrywanych cech roztogu dziatek
z gruntami ornymi i gospodarstw we wsi Filipowice

Table 2. Basic descriptive statistics of the features of land configuration
with arable land in Filipowice

Rodzaj statystyki

g o
Nazwa zmiennej '§ E g ) §

290 < § 5| 8.8 <

o B < =) gl 2 = 8 <

£.8 g £ £ g 28 £ 3
obszar dziatki [ha] 020 0,15 003| 161 0,16 2,73| 11,38
dhugos¢ dziatki [hm] 069 0,63 010 263 032 136| 3,32
szerokos¢ dziatki [hm] 028| 025 005| 1,55 0,15 2,04| 7,48
obwod dziatki [hm] 231 1,98 072 11,10] 125 2550| 8,98
ilos¢ wierzchotkéw 8,96| 8,00| 3,00 4400| 489 221| 743
wydhuzenie dziatki 303| 2,53 0,14| 1583| 2,00 1,74| 4,74
ilo$é pasdéw nawrotow 1,96 2,00] 000| 10,00] 087 142| 7,34
dhugos¢é pasow nawrotéw [hm] 047| 041 000 2582 030 2,09| 741
koszty roztogu bez dojazdu do
doiatki [jodn. zboz/ha] 12,82| 17,19 14,76| 3,16| 84,70 9.44| 2,07| 6,69
koszty roztogu z dojazdem
do dziatki (drogi wadliwe) 18,96| 23,04| 20,88| 6,09| 84.91| 10,06| 1,76| 5,07
[jedn. zboz/ha]
koszty roztogu z dojazdem
do dziatki 14,66| 18,95| 16,52] 534| 84,76 9,46| 2,05| 6,56
(drogi dobre) [jedn. zboz/ha]
odlegto$¢ najblizszego naroza
dzialki od siedliska [hun] 7571 731 645 0,04] 3905| 526 093] 1,18
ailf]gk’sc dzatki od siedliska | ¢ 1ol 700! 6o7| 029| 39043| s528| 091 1.14
odleglosé dziatki od centrum | 5 551 15 o3| 11 95| 069| 27.07| 5.04| 032] -0.14
wsi [hm]
odlegtos¢ siedliska gospodar-
stwa od contrum wsi [hen] 8,08 795 0,07] 28,03| 452 036] -035
liczba dziatek 20,03| 18,00] 1,00 65,00| 10,64 129 2,67
w gospodarstwie
liczba dziatek z gruntami 8,95 8,00 1,00| 26,00 480| 1,01 1,10
ornymi
I[’l?;]“erz‘:hma gospodarstwa 206 1,94| 005 514 098] 0,72 0,67
powierzchnia uZytkow rol- 1.64| 1,57| 004| 415 080 0,78 0,90
nych [ha]
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Obszar badanych dzialek zmienia si¢ w szerokich granicach od 3 do 161
arow (tab. 2), jednak wigkszo$¢ dziatek ma obszar zblizony do $redniego.

Rozktad liczebnos$ci dziatek, zaleznie od ich powierzchni w przedziatach
klasowych o szerokosci 0,1 ha przedstawiono na rysunku 1. Rozktad ten ma
wyraznie zaznaczong asymetri¢ prawostronng. Wspotczynnik skos$nosci obliczo-
ny dla powierzchni dzialek ornych wynosi 2,73 i jest najwigkszy sposrod
wszystkich wspotczynnikow skos$nosci, okreslonych dla rozpatrywanych cech
dziatek ornych.
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Rysunek 1. Rozktad liczebnos$ci dziatek ornych zaleznie od ich powierzchni.
Figure 1. The layout of a number of plots cultivated as arable land according
to their area

Najwigcej dziatek ornych ma powierzchnig z przedziatu od 10 do 20 aréw
(okoto 40%), a ponad 65% dziatek jest mniejszych od 20 aréw. Zagospodaro-
wanie tak matych dziatek, nawet przy uzyciu konnej sity pociagowej, jest utrud-
nione i wymaga duzych naktadow pracy. Dotyczy to zwlaszcza dzialek mniej-
szych od 10 arow, ktorych jest ponad 25%. Dos¢ licznie wystepuja we wsi
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Filipowice dziatki orne o powierzchni od 0,2 do 0,5 ha (30% dziatek), dostoso-
wane do uprawy konnej. Na badanym terenie praktycznie nie wystepuja dziatki
wigksze od 1 ha, ktére moglyby by¢ wilasciwie zagospodarowane za pomoca
ciagnikow. Wielkos$¢ dzialek ornych nie wiaze sig¢ w sposob wyrazny z wielko-
$cia gospodarstwa, do ktorego dziatki te naleza. Dzialki orne o powierzchni do
0,5 ha (ponad 95% wszystkich dziatek) wystgpuja jednakowo licznie w gospo-
darstwach matych (mniejszych od mediany wynoszacej 1,57 ha), jak i w gospo-
darstwach wigkszych (rys. 1). Jedynie stosunkowo nieliczne dziatki wigksze od
0,5 ha pojawiaja sig, zdecydowanie czgsciej, w gospodarstwach o powierzch-
niach wigkszych od mediany tej cechy.

Przecigtna dlugo$¢ dziatki ornej we wsi Filipowice wynosi 69 m i jest nie-
wiele mniejsza od uznawanej za poprawna dla uprawy zaprzegiem konnym,
stosowanym powszechnie w przeszlosci. Przyjmuje sig, ze dzialki z gruntem
ornym zagospodarowywane z uzyciem konnej sily pociagowej powinny byc¢
dhuzsze od 70-100 m, wigksze od 20 arow i szersze od 20-30 m [Harasimowicz
2002].

Rozktad liczebnosci dziatek zaleznie od ich dlugosci, w porownaniu z roz-
ktadem ich powierzchni, jest zdecydowanie mniej asymetryczny i odznacza si¢
mniejszg koncentracja wokot sredniej (rys. 2). Wspotczynnik skosnosci rozktadu
dtugosci dziatek wynosi 1,36, a kurtoza 3,32. Dlugos¢ badanych dziatek zmienia
si¢ w szerokich granicach od 10 m do ponad 250 m (tab. 2), jednak wigkszos¢
dziatek (95%) nie jest dtuzsza od 125 m (rys. 2). Dzigki takiemu rozktadowi
dtugosci dziatek blad standardowy nie jest duzy i wynosi 0,32 m.

We wsi Filipowice wystepuje spora grupa dziatek (30%) o dtugosciach
nieprzekraczajacych 50—70 m. Koszty uprawy tych dziatek, nawet przy wyko-
rzystaniu konnej sity pociggowej, sa wysokie. Duza liczba stosunkowo krotkich
dzialek w badanej wsi wiaze si¢ z urozmaicona rzezba terenu i ré6znorodnym,
czesto niekorzystnym uktadem dziatek na stokach. Dos¢ czgsto dziatki utozone
sa dtuzszymi bokami w kierunku nachylenia stoku, co wzmacnia erozj¢ i utrud-
nia ich uprawg, sktaniajac do zmniejszenia dlugosci uprawowe;j.

Okoto 40% dzialek we wsi Filipowice ma dtugosci dostosowane do wy-
magan konnej sily pociagowej, czyli przekraczajace 70 m. Brak jest w zasadzie
dziatek o dtugosciach dostosowanych do uprawy mechanicznej. Jedynie kilka
procent dziatek ma dlugosci wigksze od 100—150 m, ktére sa uznawane za dosta-
tecznie duze do uprawy ciagnikowej [Harasimowicz 1981]. Dziatki o dlugo-
sciach wigkszych od 100 m pojawiaja sig, nieco czesciej, w dalszych odlegto-
sciach od siedlisk (rys. 2). Odleglos¢ dziatki od siedliska nie wptywa w sposob
istotny na czestotliwo$¢ wystgpowania dziatek o dtugosciach mieszczacych sig
w przedziatach klasowych do 100 m. Dziatki najkrotsze (do 25 m) sg rowniez
dziatkami malymi (rys. 1), o niewielkich szerokosciach (rys. 2) wynoszacych
okoto 20 m.
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Rysunek 2. Rozktad liczebnos$ci dziatek ornych zaleznie od ich dtugosci
Figure 2. The layout of a number of plots with arable land according to their length

Szerokosci rozpatrywanych dziatek ormych we wsi Filipowice sa stosun-
kowo duze i wynoszg srednio 28 m (tab. 2). Dzialki o takiej szerokosci sa uwa-
zane za poprawne nawet dla ciagnikowej ich uprawy. Mozna przyjac, ze po-
prawna szeroko$¢ dziatki w przypadku uprawy konnej wynosi ponad 20-30 m,
a dla uprawy ciagnikowej — 30 do 50 m.

Rozktad liczebnosci szerokosci dziatek ornych wykazuje wyrazna asyme-
tri¢ prawostronna (sko$nos¢ 2,04) oraz znaczna koncentracjg wokot sredniej
(kurtoza 7,48).

Stosunkowo duzo dziatek w badanej wsi (30%) ma szerokosci mniejsze od
20 m, czyli niekorzystne nawet dla uprawy konnej (rys. 3). Matym szerokosciom
dziatek ornych towarzysza niewielkie ich obszary nie przekraczajace kilku arow,
stosunkowo duze dhlugosci wigksze od 60 m oraz wysokie koszty uprawowe
zalezne od roztogu wynoszace 20 do 30 jedn. zboz./ha. Podobna, cho¢ nieco
mniejsza 1lo$¢ dziatek obejmujaca okoto 25% ich zbiorowosci, posiada szeroko-
sci wigksze od 30 m, odpowiednie dla uprawy ciagnikowej (rys. 3).
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Rysunek 3. Rozktad liczebnosci dziatek ornych zaleznie od ich szerokosci
Figure 3. The layout of a number of plots with arable land according to their width

Wydhuzenie dzialek ornych we wsi Filipowice jest niewielkie. Przecigtne
wydhuzenie rozpatrywanych dziatek wynosi 1:3 (tab. 2) i jest zdecydowanie zbyt
mate dla wystepujacych na tym terenie dziatek o niewielkiej powierzchni.
Poprawne wydtuzenie dziatek ornych o obszarze 20-30 ar6w powinno wynosic¢
1:7, anawet 1:10.

Rozktad liczebnosci dziatek ornych zaleznie od ich wydluzenia cechuje
do$¢ wyrazna skosno$¢ prawostronna (wsp. skosnosci 1,74), podobnie jak
w przypadku poprzednio rozpatrywanych cech roztogu, mniejsza jest natomiast
koncentracja wydtuzenia wokot sredniej (kurtoza 4,74).

Wydhuzenie badanych dziatek zmienia si¢ od mniejszego od 1:1 do 1:16.
Okoto 5% ogdlnej liczby dziatek ornych ma wydluzenie mniejsze od 1:1, czyli
ze szeroko$ci uprawowe tych dziatek sa wigksze od ich dtugosci uprawowych
(rys. 4).

Ponad 70% dziatek ornych w badanej wsi ma wydtuzenie od 1:1 do 1:4,
a zaledwie kilka do kilkunastu procent dziatek ma wydtuzenie wigksze od 1:5 do
1:7, czyli takie, jakie mozna uzna¢ za zblizone do poprawnego w odniesieniu do
powierzchni tych dziatek.
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Rysunek 4. Rozklad liczebno$ci dzialek ornych zaleznie od ich wydhizenia
Figure 4. The layout of a number of plots with arable land according to their extension

POLOZENIE DZIALEK ORNYCH W GOSPODARSTWIE I NA TERENIE WSI

Potozenie dzialek w gospodarstwie okreslone zostalo dwoma cechami: od-
legtoscia od siedliska najblizszego wierzchotka dzialki oraz odlegloscia siedliska
od najblizszego wierzchotka, powigkszona o potowe dtugosci i szerokosci dziat-
ki, natomiast dla okreslenia potozenia dziatki na terenie wsi wykorzystano odle-
gtos¢ centrum wsi od najblizszego naroza dziatki.

Przecigtna odleglo$¢ siedliska od najblizszego wierzchotka dziatki we wsi
Filipowice wynosi 731 m (tab. 2). Odleglto$¢ ta jest o okoto 50 m mniejsza od
sredniej odlegtosci siedlisk od srodkow dziatek, wynoszacej 780 m. Rozpatry-
wane odleglos$ci dziatek od siedlisk wazone ich powierzchniami sa niewiele
wicksze 1 wynosza odpowiednio 757 1 819 m, co §wiadczy o wystepowaniu nie-
co wigkszych dziatek w dalszych odlegtos$ciach od siedlisk.

Rozktad odlegtosci dziatek od siedlisk we wsi Filipowice przedstawiony
na rysunku 5 ma ksztalt typowy dla wsi z osadnictwem rozlozonym liniowo
wzdhuz drogi, biegnacej srodkiem wsi. Zdecydowana wigkszos$¢ dziatek (ponad
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70%) jest potozona w odlegtosciach do okoto 1 km od siedlisk, czyli nieprzekra-
czajacych odlegtosci siedlisk od granic wsi. W podanej strefie odlegtosci dziatek
od siedlisk liczebnos$¢ dzialek w wyroznionych 4 przedziatach klasowych o sze-
rokosci 250 m jest wyrownana i wynosi okolo 16%.
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Rysunek 5. Rozktad liczebnosci dziatek ornych zaleznie od ich odlegtosci od siedlisk
Figure 5. The layout of a number of plots with arable land according
to their distance from the place where the owners live

Na podstawie rozmieszczenia zabudowy na terenie wsi 1 uktadu sieci dro-
gowej mozna oszacowaé przecigtng odlegltos¢ gruntow od zabudowan w przy-
padku ich poprawnego usytuowania na okoto 650 m. Odleglo$¢ ta jest zaledwie
o 100 m mniejsza od rzeczywistej odlegtosci gruntow od siedlisk, co §wiadczy
o wlasciwym potozeniu dziatek w stosunku do zabudowan gospodarczych oraz
o niewielkich mozliwo$ciach przyblizenia gruntow do zabudowan w przypadku
przebudowy struktury przestrzennej badanej wsi.

W strefie odleglosci dziatek od siedlisk od 1 do 2 km nastgpuje wyrazny
spadek liczebnosci dzialek w zaznaczonych na rysunku 5 przedziatach klaso-
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wych od kilkunastu do kilku procent. Znikoma liczba dziatek (kilka %) jest po-
tozonych w odleglosciach ponad 2 km od zabudowan, mimo ze badana wie$
rozciaga si¢ na dtugosci prawie 4 km

Pasmowe roztozenie zagrod rolniczych na terenie badanej wsi, a wigc
pewne ich rozproszenie, przyczynia si¢ do zmniejszenia odleglosci gruntow od
zabudowan. O rozproszeniu siedlisk swiadczy ich stosunkowo duza przecigtna
odlegtos¢ od centrum wsi wynoszaca ponad 800 m, cho¢ jest ona znacznie
mniejsza od przecigtnej odleglosci dziatek od centrum wsi, bedacej wskaznikiem
petnego rozproszenia siedlisk. W przypadku silnego rozproszenia siedlisk rozpa-
trywane odlegtosci bytyby poréwnywalne. Srednia odlegto$¢ dziatek ornych od
centrum wsi Filipowice wynosi okoto 1200 m i taka bylaby odlegtos¢ gruntow
od siedlisk w przypadku ich pelnej koncentracji w srodku wsi. Rzeczywista od-
leglo$¢ gruntdow ornych od zagrod gospodarstw wynosi 780 m, jest wigc o okoto
30% mniejsza dzigki rozmieszczeniu siedlisk na catej dtugos$ci wsi.

KOSZTY UPRAWOWE ZALEZNE OD ROZEOGU DZIALKI

Wigkszo$¢ dziatek ornych we wsi Filipowice ma rozlogi niekorzystnie
uksztaltowane, co utrudnia ich zagospodarowanie i podnosi jego koszty. Koszty
uprawowe oszacowane zostaly dla wszystkich badanych dziatek ornych przy
zatozeniu pelnej mechanizacji uprawy ciagnikami sredniej mocy oraz plonowa-
niem zbdz na poziomie 5 t/ha [Harasimowicz, Kubowicz 1994]. Wielkosci tych
kosztéw dla dziatek dostatecznie duzych i poprawnie uksztalttowanych nie po-
winna przekracza¢ 2—4 jedn. zboz./ha.

Przecigtne koszty roztogu na dziatkach ornych we wsi Filipowice wynosza
17,9 jedn. zboz./ha i zmieniaja si¢ w bardzo szerokich granicach do 3 do 80
jedn. zboz./ha. Srednie wartoéci kosztow zaleznych od roztogu dziatki sa znacz-
nie nizsze, gdy uwzgledni sig¢ zréoznicowanie powierzchni dziatek. Przecigtne
koszty roztogu, przypadajace na jednostk¢ powierzchni, wynosza we wsi Fili-
powice 12,8 jedn. zboz./ha (Srednia wazona powierzchnia dziatki) i kilkakrotnie
przewyzszaja koszty uprawowe ponoszone na dziatkach poprawnie uksztaltowa-
nych.

Rozktad liczebnosci dziatek ornych, zaleznie od ponoszonych kosztow
roztogu, przedstawiony na rysunku 6, wykazuje, podobnie jak wigkszo$¢ rozkta-
dow cech roztogu dziatek, wyrazna asymetrig¢ prawostronng (sko$nos¢ 2,07) oraz
znaczna koncentracje wokot sredniej (kurtoza 6,69). W badanej wsi jedynie na
kilkunastu dziatkach najlepiej uksztaltowanych koszty roztogu nie przekraczaja
5 jedn. zboz./ha. Na wigkszosci dziatek ornych we wsi Filipowice (okoto 70%)
oszacowane koszty uprawowe zawieraja si¢ w granicach od 5 do 20, a nawet do
25 jedn. zboz./ha, czyli wielokrotnie przewyzszaja ich najnizszy poziom,
zmniejszajac tym samym optacalno$¢ uprawy tych dziatek.
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Rysunek 6. Rozktad liczebnosci dziatek ornych zaleznie od ponoszonych kosztow
uprawowych powiazanych z ich roztogami (kosztow roztogu)
Figure 6. The layout of a number of agricultural according to their cultiwation costs

Bardzo duze koszty uprawowe zalezne od roztogow, przekraczajace 20-25
jedn. zobz./ha, wystepuja na najgorzej uformowanych dziatkach, ktorych liczeb-
no$¢ wynosi 20-30%, a dziatki na ktorych wystepuja najwigksze koszty upra-
wowe wynoszace 20-35 jedn. zboz./ha stanowia okoto 10% ogolnej ich liczby.

WNIOSKI KONCOWE

Przecigtne parametry przestrzenne dzialek z gruntami ornymi we wsi Fili-
powice nie sa istotnie mniejsze od uznawanych za poprawne dla stosowania
konnej sity pociagowej. W badanej wsi brak jest niemal zupeknie dziatek z grun-
tami ornymi nadajacymi si¢ do uprawy ciagnikowej. Jedynie 30% dziatek,
o ktéorych mowa ma poprawny ksztatt. Wigkszos¢ badanych dziatek ornych ma
roztogi niekorzystnie uksztattowane, co utrudnia ich zagospodarowanie i podno-
si jego koszty. Wie§ charakteryzuje si¢ przecigtnymi kosztami roztogu, przypa-
dajacymi na jednostk¢ powierzchni, ktore kilkakrotnie przewyzszaja koszty
uprawowe ponoszone na dziatkach poprawnie uksztattowanych.
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Pozytywnie nalezy oceni¢ usytuowanie dziatek w stosunku do zabudowan
gospodarczych, co swiadczy o niewielkich mozliwos$ciach przyblizenia gruntow
do zabudowan w przypadku przebudowy struktury przestrzennej badanej wsi.
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