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DOTYCHCZASOWE DOSWIADCZENIA
ZWIAZANE Z WDRAZANIEM
RAMOWEJ DYREKTYWY WODNEJ

Streszczenie

Na tle dotychczasowych do$wiadczen zwigzanych z wdrazaniem
przepiséw prawnych Unii Europejskiej, dotyczacych gospodarki wodnej,
zaprezentowano potencjalne punkty krytyczne wdrazania Ramowej Dy-
rektywy Wodnej (RDW) 2000/60/WE w Europie i w Polsce. Przy ocenie
mozliwych zagrozen uwzgledniono organizacje procesu wdrazania, jego
finansowanie i harmonogram, jak réwniez problematyke danych.

Napiety harmonogram wdrazania Dyrektywy opiera sie na sze-
$cioletnich cyklach planowania, z ustalong logiczng sekwencjg poszcze-
golnych dzialan. Terminowe zrealizowanie kazdego z dzialari pozwala
przejsé do kolejnego punktu harmonogramu. W tym celu przy wdraza-
niu przepisé6w unijnych konieczne jest skoordynowanie prac i wspét-
dziatanie wszystkich instytucji zaangazowanych w calym procesie.
Jedynie mobilizacja i integracja Srodowisk zwigzanych z gospodarka
wodna pozwolg na opracowywanie najlepszych rozwigzan, ktére
pozwolg na catkowite wdrozenia postanowien RDW.

W ramach wykonanych zadan, zawartych w Dyrektywie, w ni-
niejszym artykule skupiono sie na do$wiadczeniach zwigzanych z reali-
zacja: ,Oceny zagrozenia nieosiggniecia celow Srodowiskowych dla
scalonych czes$ci wéd”, oraz ,,Oceny ryzyka nie siggniecia celéw Srodowi-
skowych” w pilotazowej zlewni goérnej Wisty na obszarze dziatania
Regionalnych Zarzadéw Gospodarki Wodnej w Krakowie i Gliwicach.
W zadaniu pierwszym, wynikajacym z koniecznosSci opracowania zakre-
su niezbednych dzialarn dla zlewni, w pierwszej kolejnosci, zgodnie
z ustalong w tym celu procedura, przeprowadzono analize presji i od-
dzialywan antropogenicznych dla scalonych czesci wod powierzchnio-
wych. W dalszym etapie okreslono dla nich cele §rodowiskowe, ktére
majg doprowadzi¢ do osiggniecia dobrego stanu wéd do roku 2015.
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W ramach realizacji zadania drugiego dokonano oceny ryzyka nieosia-
gniecia celéw Srodowiskowych scalonych cze$ci wéd, opierajgc sie na
analizie zalozen dotyczacych stanu chemicznego i morfologicznego dla
kazdej scalonej czesci wod.

W ramach zebranych doswiadczen zwigzanych z wdrazaniem
RDW, autorzy zwracaja uwage na problemy, tj.: brak danych i trudnosci
zwigzane z dostepem do danych juz istniejgcych, trudnosci zwigzane
z finansowaniem prac i terminowoS$cig ukonczenia prac w poszczegol-
nych punktach harmonogramu wdrazania RDW, ktére mogg mieé¢ zna-
czacy wplyw na wlasciwa kontynuacje dzialann w tym procesie.

Slowa kluczowe: etapy wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej, sca-
lone czes$ci wod, analiza presji i oddzialywan antropogenicznych, stan
hydromorfologiczny

CEL DYREKTYWY I KIERUNKI ROZWOJU ZINTEGROWANEJ
EUROPEJSKIEJ POLITYKI WODNEJ

0Od 1975 roku Wspélnota Europejska wdrozyta 20 dyrektyw doty-
czacych szeroko pojetej gospodarki wodnej. Ramowa Dyrektywa Wod-
na (RDW), ktéra weszla w zycie 22 grudnia 2000 roku, koordynuje
prawo odpowiedzialne za gospodarke wodng, poprzez zastgpienie
siedmiu dyrektyw i polaczenie pozostalych przepiséw w jeden doku-
ment prawny [Council Directive... 1978; Maciejewski, Projekt Raportu
dla Obszaru Dorzecza Wisty... 2004].

Ramowa Dyrektywa Wodna — wlasciwie dyrektywa 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 roku —
ustanawia ramy wspélnotowych dzialan w dziedzinie polityki wodnej.
Ramowa Dyrektywa Wodna obejmuje wszystkie wody, w tym wody
srodladowe (wody powierzchniowe i wody podziemne), wody przej-
Sciowe 1 wody przybrzezne do jednej mili morskiej (i dla stanu che-
micznego réwniez wody terytorialne, ktére mogg siega¢ do 12 mil
morskich) od linii bazowej, od ktorej odmierzana jest szeroko§é waod
terytorialnych panstwa czlonkowskiego, niezaleznie od ich wielkoSci
i charakterystyki. Pierwszy, podstawowy cel Dyrektywy, tzn. dobry
stan wéd, we wszystkich wodach powierzchniowych §rédladowych,
przejSciowych, przybrzeznych oraz wodach podziemnych, ma zostaé
osiggniety do 2015 roku. W kolejnych kilkunastu latach ma nastgpié
osiggniecie dobrego stanu woéd, tam gdzie warunki naturalne, tech-
niczne i ekonomiczne, czynig to niemozliwym w pierwszym etapie.
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Cele, jakie stawia RDW wynikaja z zasad zréwnowazonego roz-
woju. Dyrektywa wyznacza podstawowe kierunki rozwoju zintegro-
wanej europejskiej polityki wodnej, do ktérej naleza: zaspokojenie
zapotrzebowania ludno$ci w wode do picia o standardach jakosci,
obowigzujacych w Unii Europejskiej, zaopatrzenie przemystu w wode
o odpowiedniej jakosSci, ochrona wod i ekosystemoéw, jesli znajduja sie
one w dobrym stanie ekologicznym, poprawa jakosci wéd i stanu eko-
systeméw zdegradowanych dzialalno$cig czlowieka, ochrona przed
skutkami powodzi i suszy.

Wdrazanie Dyrektywy w Europie. Aby zidentyfikowaé moz-
liwe problemy, ktére moga wystgpi¢ na drodze implementacji RDW
w Polsce warto przeanalizowaé dotychczasowy przebieg wdrazania
dyrektyw zwigzanych z gospodarka wodng w krajach cztonkowskich
UE. Do dyrektyw tych zaliczamy miedzy innymi:

— Dyrektywe dotyczaca jakosci wody w  kagpieliskach
76/160/EWG;

— Dyrektywe w sprawie dzikiego ptactwa 79/409/EWG;

— Dyrektywe odnoszacg sie do jako$ci wody przeznaczonej do pi-
cia przez ludzi 80/778/EWG zmieniong dyrektywa 98/83/WE;

— Dyrektywe w sprawie kontroli niebezpieczenstwa powaznych
awarii (Seveso) 96/82/WE;

— Dyrektywe w sprawie oceny wplywu na $rodowisko
85/337T/EWG;

— Dyrektywe w sprawie osadéw Sciekowych 86/278/EWG;

— Dyrektywe dotyczaca oczyszczania §ciek6w komunalnych
91/271/EWG;

— Dyrektywe dotyczacg $rodkéw ochrony roslin 91/414/EWG;

— Dyrektywe dotyczaca azotanéw pochodzenia rolniczego
91/676/EWG;

— Dyrektywe w sprawie siedlisk przyrodniczych 92/43/EWG;

— Dyrektywe dotyczaca zintegrowanego zapobiegania zanieczysz-
czeniom i ich kontroli 96/61/WE.

Analiza dostepnych dokumentow wskazuje, ze proces implemen-
tacji i jego tempo roznity sie w poszczegolnych krajach. Dowodem na
to sa dokumenty dotyczace spraw prowadzonych przeciwko rzgdom
poszczeg6lnych panstw przez Europejski Trybunat Sprawiedliwosci
(European Court of Justice).

Liczbe postepowan sgdowych RDW prowadzonych przez Euro-
pejski Trybunal Sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych dyrektyw
z zakresu gospodarki wodnej wedlug stanu na rok 2000, a wiec przed
wejSciem w zycie RDW przedstawia tabela 1.
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Tabela 1. Postepowania w Europejskim Trybunale Sprawiedliwo$ci
w sprawie dyrektyw dotyczacych gospodarki wodnej — stan na 2000 rok
Table 1. Proceeding in European Court of Justice in the case
of directives concerning water management — the state of 2000 year

Liczba postepowari
Dyrektywy Liczba. dyrektyw prowadzonych
Kraj UE objete postepowaniami Ob‘]?tyCh. . W Trybur.lalt'e
Trybunatu postepowaniami (z uwzgl@dnlerzlem
Trybunatu postepowan
wsp6lnych)
B 75/440; 79/869; 76/160; 7 9
80/778; 80/68, 76/464; 91/271

76/464; 78/659; 79/923;

91/271; 82/176; 83/513;
D 84/156; 86/280; 75/440; 13 7

79/869; 80/778; 80/68
GR 76/464; 91/271 2 3
E 76/160; 91/676 2 3
L 76/464 1 1
NL 75/440; 76/160; 80/68 3 4
75/439; 75/440; 75/442; 9

I 76/402; 78/659; 76/464; 10
83/513; 80/778; 80/68;
79/923
p 75/440; 84/156; 79/869; 5 4
80/68,76/464

UK 76/160; 80/778 2 2
IRL 0 0
S 0 0
A 0 0
DK 0 0
F 0 0
FIN 0 0

Zrédto: Jean Monnet Working Paper 5/01, Christoph Demmke ,Towards Effective Environ-

mental Regulation: Innovative Approaches in Implementing and Enforcing European Environ-

mental Law and Policy”.

Na podstawie analizy dotychczasowych doswiadczen we wdraza-
niu dyrektyw dotyczacych gospodarki wodnej mozna okresli¢ podsta-
wowe zZrodia problemoéw zwigzanych z implementacja tych dyrektyw
w poszczegdlnych krajach cztonkowskich UE. Zaliczy¢ do nich mozna:

— brak ustanowionych programoéw dziatan wynikajgcych z dyrek-
tyw lub ich ogélny charakter,

— brak transpozycji dyrektyw do prawa krajowego i w konsekwen-
¢ji ich wdrazanie poprzez regulacje administracyjne nizszej rangi,
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— problemy w implementacji dyrektyw na poziomie regionalnym,

— niewlasciwg interpretacje przepiséow,

— nieprecyzyjne wyznaczenie obszarow objetych dzialaniami
dyrektyw,

—zbyt ogélng interpretacje szczegélowych wymagan wynikaja-
cych z dyrektyw,

— ostabienie wladz odpowiedzialnych za wdrozenie poprzez nie-
pelng transpozycje przepiséw dyrektyw do prawa krajowego,

— przedtuzajace sie procedury legislacyjne w parlamentach kra-
jowych,

— niedotrzymywanie terminéw wynikajacych z dyrektyw,

— brak §rodkéw finansowych.

Charakterystyke zrédet dotychczasowych probleméw we wdra-
zaniu tych dyrektyw w poszczegélnych krajach cztonkowskich przed-
stawia tabela 2.

Tabela 2. Zréda probleméw we wdrazaniu dyrektyw dotyczacych gospodarki
wodnej — stan w 2000 r.
Table 2. Sources of problems in implementation of directives concerning
water resources management — the state of 2000 year

UK|B|D|GR|E NL| I |L|P DK

1) brak transpozycji prawa wspélnotowego

do prawa krajowego + + )t +
2) wdrazanie poprzez regulacje admini-

stracyjne lub wytyczne programowe + It
3) problemy z uszczegétowieniem dziatan . . . .

wynikajgcych z konkretnych dyrektyw
4) problemy finansowe +
5) problemy kompetencyjne/wdrazanie

. + |+ |+ + +
w regionach
6) odniesienia do projektow dyrektyw lub
. + +
innych dyrektyw
7) problemy polityczne + + + +
8) harmonogram + + +
9) brak odpowiednich dziatan (programéw) + |+ | + + |+
10) proceduralne / techniczno-prawne pro-
+ |+ |+ + +
blemy
11) problemy biezace + |+ |+ + + +
12) réznice w interpretacji + + +
14) brak monitoringu + +

Zrédto: Jean Monnet Working Paper 5/01, Christoph Demmke “Towards Effective Environ-
mental Regulation: Innovative Approaches in Implementing and Enforcing European Environ-
mental Law and Policy”.
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HARMONOGRAM WDRAZANIA RAMOWEJ DYREKTYWY WODNEJ

Ramowa Dyrektywa Wodna jako dokument szeroki i komplek-
sowy, posiadajacy interdyscyplinarny charakter wywolywaé bedzie
wiele probleméw na drodze jej implementacji.

Harmonogram wdrozenia jest niezwykle napiety i wymaga
doskonatej koordynacji i wspéldziatania pomiedzy wszystkimi zaan-
gazowanymi instytucjami. Z racji powtarzalnosci cyklu planowania
w odstepach szesScioletnich, kolejne edycje planéw beda przygotowy-
wane z zachowaniem podobnej sekwencji dziatan. W ponizszej tabeli
przedstawiono rozszerzony harmonogram RDW obejmujgcy dwa cykle
planowania i siegajacy granicznego roku 2015.

Tabela 3. Harmonogram wdrazania Ramowej Dyrektywy Wodnej

2000/60/WE

Table 3. The schedule of implementation The Water Framework Directive
2000/60/EC

1 |Wyznaczenie obszaréw dorzeczy 2002-2003

2 |Zidentyfikowanie zainteresowanych stron oraz zaproponowanie|2002—2003
procedur udziatlu spoleczeristwa
3  |Ustalenie niezbednej infrastruktury GIS 2003

4 |Wprowadzenie w zycie ustaw 1 rozporzadzen oraz przepiséw|2003
i postanowient administracyjnych niezbednych do wdrozenia RDW

5 Okreélenie wladz administracyjnych obszaru dorzecza 2003
6  |Ocena biezgcego stanu i wstepna analiza potrzeb 2002-2005
7  |Ustanowienie celow $rodowiskowych 2002-2006
8 |Analiza potrzeb 2005-2009
9 Programy dziatari 2006-2009
10 |Plany gospodarowania wodami w dorzeczu (PGWD) 2006-2009
11 |Wdrazanie programu dziatan 2009-2012
12 |Uaktualnienie stanu dla obszaréw dorzeczy 2013
13 Dokona-nie przegladu programu dzialan i planéw gospodarowania|2013-2014
wodami w dorzeczu
14 Opublikowanie uaktualnionego planu gospodarowania wodamil2015

w dorzeczu

Harmonogram wdrazania RDW jest logiczng sekwencja poszcze-
g6lnych dzialan, opdznienie lub niezrealizowanie jednego z nich
uniemozliwia przej$cie do nastepnego punktu harmonogramu [Mita-
szewski, Walczykiewicz 2004].
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Tabela 4. Zestawienie raportéw zlozonych do Komisji Europejskiej
wynikajacych z artykulu 315 RDW
Table 4. The list of submited reports to European Commission
as a result of 3 and 5 articles of RDW

|8
£
k-]
==
L
=
=
i3
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=
B!
-
Ll
o
b
3
E=
-

Zrédto: http://europa.eu.int/comm/environment/water/water-framework.scoreboard.html
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Dotychczasowy przebieg wdrozenia RDW w poszczegélnych kra-
jach cztonkowskich UE mozna oceni¢ wstepnie na podstawie prze-
strzegania harmonogramu skladania raportéw z wdrozenia poszcze-
gélnych elementéow RDW. Nalezy przy tym podkreslié, ze nie
przystapiono jeszcze do merytorycznej oceny zawartoSci raportow.
Zestawienie zamieszczone w ponizszej tabeli zawiera jedynie informa-
cje o tym, czy ztozone zostaly raporty z wdrozenia artykutu 3 i 5 RDW.

Wyniki Polski zamieszczone w tabeli sg dobre (Swiadczy o tym
liczba usSmiechnietych ,sloneczek”), osiggnieto je dzieki mobilizacji
wszystkich stron uczestniczgcych w procesie wdrazania RDW

REALIZACJA WYBRANYCH ZADAN ZAWARTYCH
W DYREKTYWIE W POLSCE

RDW wymaga wielkiej mobilizacji oraz integracji wielu Srodo-
wisk wokot jej problematyki dla wypracowania najlepszych mozliwych
do realizacji rozwigzan, ktére pozwolg na pelne wdrozenie jej posta-
nowien.

Do kluczowych czynnikéw, ktore zapewnig powodzenie we wdro-
zeniu RDW w Polsce zaliczyé mozna:

— zasoby (osobowe, techniczne i finansowe),

— umiejetnosci i wiedze,

— dostep do informacji,

— przestrzeganie harmonogramu,

— efektywne struktury zarzadzania i koordynacji,

— znajomo§¢ wymogow prawnych,

— monitoring wdrazania oraz system sankcji i kar,

— motywacje.

W wyniku inicjatywy Departamentu Zasobéw Wodnych Mini-
sterstwa Srodowiska i Biura Gospodarki Wodnej wykonano wiele
prac, ktore stanowily podstawe dla sporzadzenia raportu do Komisji
Europejskiej dla obszaru dorzecza Odry i raportu dla obszaru dorze-
cza Wisly z wdrozenia RDW w Polsce za rok 2004. Do prac tych naleza:

— Typologia wod powierzchniowych i wyznaczenie cze$ci wod po-
wierzchniowych i podziemnych zgodnie z wymogami Ramowej Dyrek-
tywy Wodnej 2000/60/WE [Maciejewski, Projekt Raportu dla Obszaru
Dorzecza Odry... 2004].

— Implementacja przewodnika metodycznego do Ramowej Dyrek-
tywy Wodnej 2000/60/WE pt. ,Guidance on analysis of pressures and
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impacts — identyfikacja znaczgcych presji iocena oddzialywan na
obszarze dorzecza Odry i Wisty” [Maciejewski, Typologia... 2004].

— Ustalenie warunkéw referencyjnych odpowiednich dla typow
wod powierzchniowych zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy
Wodnej 2000/60/WE (I etap) [Maciejewski, Ustalenie... 2004].

— Projekt raportu do Komisji Europejskiej w zakresie dotyczgacym
analizy ekonomicznej gospodarowania wodami dla obszaréw dorzeczy
Wisty i Odry zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy Wodnej
2000/60/WE wraz z koncepcja dzialan perspektywicznych [Maciejew-
ski iin. 2005].

— Nastepne prace, jakie wykonano w ramach wdrazania RDW to:

— Ustalenie warunkéw referencyjnych odpowiednich dla typéw
wod powierzchniowych zgodnie z wymogami Ramowej Dyrektywy
Wodnej 2000/60/WE (II etap) [Maciejewski Ustalenie... 2004],

— Opracowanie programu potencjalnych dziatan i wariantowa
analiza programu oczyszczania Sciekéw dla obszaru zlewni pilotowej,
od zrédet Wisty do ujscia Raby wlacznie [Maciejewski, Implementa-
cja... 2004],

— Budowa bazy danych wykorzystywanych do wyznaczania jed-
nolitych cze$ci wod zagrozonych nieosiggnieciem celéw Srodowisko-
wych dla ich finalnego wyznaczania [Walczykiewicz, Wielowarianto-
wa... 2004].

Zadanie pierwsze - wynikajgce z konieczno$ci opracowania
zakresu niezbednych dziatan dla zlewni:

sO0cena zagrozenia nieosiagniecia celow srodowiskowych
dla scalonych czesci wod”.

Praca taka, jako pilotaz, zostala wykona dla zlewni gérnej Wisty
od Zrédet do ujscia Raby wigcznie.

Pierwszym krokiem bylo przeprowadzenie analizy presji i od-
dzialywan antropogenicznych dla scalonych czes$ci wéd powierzchnio-
wych.

Identyfikacje czynnikéw sprawczych w zlewniach scalonych cze-
$ci wod opracowano zgodnie z nastepujgca procedurg postepowania:

— Ustalono wykaz tatwo dostepnych danych dla gmin za rok 2002
charakteryzujacych: warunki demograficzne, gospodarke wodno-
Sciekowg, stan uprzemyslowienia, sposéb rolniczego uzytkowania
gruntéw, wielko§¢é hodowli zwierzat, poziom nawozenia mineralnego,
obszary prawnie chronione.

— Zdefiniowano wskazniki procentowe lub jednostkowe (odnie-
sione do powierzchni gminy) w celu zapewnienia mozliwo$ci poréw-

71



nywania danych dla r6znych gmin i zlewni scalonych cze$ci wod przy
uzyciu GIS.

— Okreslono dla kazdego wskaznika wartoSci graniczne, umozli-
wiajgce klasyfikacje gminy lub zlewni scalonej czesSci wéd z punktu
widzenia danego wskaznika (np. niska, $rednia, wysoka gestosé
zaludnienia). Przyjeto, ze dla kazdego wskaznika (W.J) wyrdznia sie
5 klas (pozioméw intensywnosci zjawiska): bardzo niska (BN), niska
(N), érednia (S), wysoka (W), bardzo wysoka (BW), ktérych granice
ustalono tak, aby klasy zawieraty odpowiednio 10%, 20%, 40%, 20%
1 10% gmin w Polsce.

— Utworzono przy uzyciu GIS warstwe tematyczng ,Gminy
Czynniki Sprawcze”, zawierajgca dla kazdej gminy warto$ci zdefinio-
wanych wskaznikéw jednostkowych i procentowych.

— Okreslono warto$ci wskaznikéw jednostkowych i procentowych
dla zlewni poszczegélnych scalonych czesci wod z wykorzystaniem
GIS poprzez przeciecie warstw: ,,Gminy Czynniki Sprawcze” oraz
»,Czesci Wod Powierzchniowych" (granice zlewni scalonych czesci wod)
i obliczono warto$ci Sredniej wazonej poszczegolnych wskaznikow.

— Poréwnano wartosci obliczonych wskaznikéw jednostkowych
1 procentowych (dla zlewni scalonej czesci wod) z wartoSciami gra-
nicznymi klas oraz ustalono klasyfikacje tych zlewni z punktu widze-
nia poszczegblnych wskaznikéw charakteryzujacych czynniki sprawcze.

— Opracowano syntetyczng informacje o czynnikach sprawczych
dla zlewni scalonych cze$ci wod. Przyjeto, ze dla kazdego wskaznika
wyroéznia sie 5: bardzo niska, niska, §rednia, wysoka, bardzo wysoka
1 przypisano im odpowiednio: 1, 2, 3, 4 i 5 punktéw. Sumy punktéw
przypisanych wskaznikom presji zwigzanym z gospodarkg komunal-
ng, rolnictwem i leSnictwem oraz przemyslem stanowig syntetyczna
informacje o czynnikach sprawczych w zlewniach scalonych czesci wod.

Kolejnym krokiem bylo okreslenie celow srodowiskowych
dla scalonych czesci woéd powierzchniowych.

Dyrektywa przewiduje nastepujace gléwne cele Srodowiskowe
w programach dzialan okreslonych w planach gospodarowania woda-
mi w dorzeczu (Art. 4. RDW):

—dla wéd powierzchniowych:

— zapobieganie pogorszeniu sie ich stanu;

— przywracanie dobrego stanu woéd powierzchniowych (lub
w przypadku sztucznych albo silnie zmienionych czesci wéd — dobrego
potencjatu ekologicznego) do 2015 r,

— wdrazanie niezbednych dziatan w celu stopniowego redukowania
zanieczyszczenia wod priorytetowymi substancjami niebezpiecznymi,
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- dla obszarow chronionych:

— osiggniecie, najpézniej do grudnia 2015 r. zgodno$ci ze wszyst-
kimi standardami icelami okreslonymi w regulacjach prawnych
Wspélnoty, zgodnie z ktérymi utworzono poszczegélne obszary chro-
nione,

— osiggniecie, najpézniej do grudnia 2015 r. zgodnosci z celami
dotyczacymi dobrego stanu wod na obszarach chronionych, z wyjat-
kiem ewentualnych przesunieé tego terminu lub wyznaczenia mniej
rygorystycznych celéow w przypadkach, kiedy poprawa wszystkich
elementéw stanu wod, ktére tego wymagaja, nie bedzie mogta w roz-
sadny sposéb zostaé osiggnietg w okresie do 2015 r.

— Jezeli wiecej niz jeden z celéw okreslonych w RDW odnosi sie
do danej czesci wod, stosuje sie cel najbardziej rygorystyczny.

— Cele érodowiskowe dla kazdej scalonej cze$ci wod sg tozsame
z wymaganiami okre§lonymi w kategorii wykorzystania wod.

— Analize wykorzystania wod w 39 zlewniach scalonych czesci
wod powierzchniowych opracowano na podstawie warstw mapy
numerycznej wykonanej w formacie GIS dla obszaru dzialania RZGW
— Gliwice i dla obszaru dziatania RZGW — Krakéow.

Zadanie drugie

»Ocena ryzyka nieosiagniecia celow srodowiskowych”

Ocena zagrozenia nieosiggnieciem celow Srodowiskowych zostata
oparta na nastepujacych zalozeniach:

Stan chemiczny:

— scalone czesci wod spelniajace wymagania dobrego stanu che-
micznego zostaly zakwalifikowane jako niezagrozone osiggnieciem
celow Srodowiskowych,

—scalone cze$ci wod spelniajagce wymagania umiarkowanego
stanu chemicznego, a wskazniki przekroczenia jakos$ci wskazuja
na ponadnormatywne zanieczyszczenia zwigzkami organicznymi
i zwigzkami biogennymi, ktére zostana usuniete w nowo budowanych,
wzglednie modernizowanych oczyszczalniach $ciekéw w ramach
KPOSK zostaty zakwalifikowane jako potencjalnie zagrozone nieosia-
gnieciem celéw $rodowiskowych,

— scalone czesci wod spetniajgce wymagania stabego i ztego stanu
chemicznego zostaly zakwalifikowane jako zagrozone nieosiggnieciem
celow srodowiskowych.
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Stan hydromorfologiczny:

— Scalone czesci wod spelniajgce wymagania dobrego stanu
hydromorfologicznego (brak silnie zmienionych i sztucznych czesci
wod) zostaly zakwalifikowane jako niezagrozone osiggnieciem celow
Srodowiskowych,

— Scalone czesci wod, dla ktérych procent sumy diugosci silnie
zmienionych cze$ci wod w stosunku do dlugosci scalonych czesci wod
nie przekracza 30%, i sg to odcinki zZrédtowe rzek (mate cieki, dla kté-
rych mozliwa jest zmiana niekorzystnych trendéw) zostaly zakwalifi-
kowane jako potencjalnie zagrozone nieosiggnieciem celé6w Srodowi-
skowych,

— Scalone czesci wod, dla ktéorych procent sumy diugosci silnie
zmienionych i sztucznych czesci wéd w stosunku do sumy dlugosci
rzek w scalonej cze$ci wod przekracza 30% zostaly zakwalifikowane
jako zagrozone nieosiggnieciem celow Srodowiskowych.

— Ocene zagrozenia scalonych czesci wod nieosiggnieciem celéw
srodowiskowych pod wzgledem chemicznym i hydromorfologicznym
opracowano dla obszaru dziatania RZGW - Gliwice i dla obszaru
dzialania RZGW — Krakow.

GLOWNE PROBLEMY ZAISTNIALE
W TRAKCIE PROCESU WDRAZANIA RDW

Doéwiadczenia we wdrazaniu unijnych wymagan z zakresu
gospodarki wodnej oraz wnioski wynikajgce z dotychczasowego proce-
su implementacji RDW w Polsce pozwalaja na okreslenie proble-
mow, ktére moga mie¢ wptyw na wlasciwa kontynuacje tego procesu.

Sa to:

— brak danych,

— dostep do danych istniejacych,

— finansowanie prac,

— terminowa realizacja gtéwnych punktéw harmonogramu.

PODSUMOWANIE

Ostatnio czesto mozna ustyszec opinie, ze pierwszy cykl plano-
wania w RDW bedzie traktowany ulgowo, jako czas nowych doswiad-
czen. Zakladajac nawet, ze w czesci jest to prawda, nalezy go w na-
szym wlasnym interesie jak najlepiej wykorzystaé i zaprezentowadé
zaangazowanie Polski w tym zakresie.
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Maciej Maciejewski, Tomasz Walczykiewicz

CURRENT EXPERIENCES IN IMPLEMENTATION
OF THE WATER FRAMEWORK DIRECTIVE 2000/60/EC IN POLAND

SUMMARY

In comparison with previous achievements connected with implementation
of the European Union legislation related to the water resources management, the
potential critical points of the Water Framework Directive implementation in Europe
and in Poland are presented. In assessment of potential risk, organization of the
implementation process, its financing and schedule, as well as data issues were con-
sidered.

The demanding schedule of the Directive implementation is based on six-year
cycle of planning, with established logical sequence of particular actions. Realization
of each action on time, let us to go to the next point of the schedule. In order to im-
plementation European regulations coordination of work and cooperation among all
institutions involved in the whole process is necessary. Only mobilization and inte-
gration of circles connected with water resources management, allow to work out the
best solutions, which allow to fully implement of the WFD resolutions.

From among already finished work related to the Directive, in this paper
Authors focused on experience connected with realization: “Assessment of the hazard
that aggregated water bodies will fail to meet the environmental quality objectives”
and “Assessment of the risk that aggregated water bodies will fail to meet the envi-
ronmental quality objectives” in pilot catchment area of Upper Vistula in the Re-
gional Water Authorities in Cracow and Gliwice activity area. In the first task, which
is a result of necessity to prepare programme of measures for the particular catch-
ments, firstly, in harmony with established for this purpose procedure, the analysis
of anthropogenic pressures and impacts for aggregated surface water bodies were
done. Environmental objectives, which should result in a good status for water bodies
by 2015 year, were determined in the next stage. In the second task the assessment
of the risk that aggregated water bodies will fail to meet the environmental quality
objectives was made for each water body and was based on assumptions related to
chemical and morphological status.

From among collected experiences connected with implementation of the WFD,
Authors are taken up of problems such as: lack of data and difficulties with access to
existing data, financial difficulties and the problems with prompt completion of work
at each point on the timetable of the WFD implementation, which could have a sig-
nificant influence on the proper continuation of actions in this process.

Key words: the Water Framework Directive implementation stages, aggregated
water bodies, anthropogenic pressures and impacts analysis, hydro-morphological state
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